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GEMEENTERAADSZitting van 11 april 2016

.

Waren aanwezig : 
Jan Vercammen; voorzitter , Stefan Depraetere, secretaris;
Jan Durnez, burgemeester, Joseph Verschoore, Jan Delie, Dieter Deltour, Katrien Desomer, Stephaan De Roo, Dominique Dehaene, Eva Ryde, Marieke Cloet, schepenen;
Jan Breyne, Danny Suffys, Els Morlion, Herman Baron, Jan Laurens, Paul Victoor, Caroline Vanlerberghe, Marleen Alleman, Stefaan Williams, Katrien Descamps, Martine Verschoot, Philip Bolle, Ives Goudeseune , Evelyn Bouchaert, Andy Verkruysse, Valentijn Despeghel, Emmily Talpe, Patrick Benoot, Marc Clabau, Ann Sophie Himpe, Nancy Six, Johan Sanders, Vera Lannoo, raadsleden.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Agenda

Openbare zitting

1.
Ontslag voorzitter en raadslid.  Aktename.

2.
Vervanging van een raadslid.  Onderzoek geloofsbrieven van de opvolger.  Eedaflegging.

3.
Verkiezing van de voorzitter van de gemeenteraad.

4.
Goedkeuring notulen van 7 maart 2016.

5.
Versterking intergemeentelijke samenwerking Westhoek.  Principebeslissing.

6.
Gaselwest en Eandis Assets.  Goedkeuring agendapunten en vaststelling van het mandaat voor de algemene vergaderingen van 29 april 2016.

7.
WVI.  Goedkeuring van agendapunten en vaststelling van het mandaat voor de gewone algemene vergadering van 26 mei 2016.

8.
WVI.  Goedkeuring van agendapunten en vaststelling van het mandaat voor de buitengewone algemene vergadering van 26 mei 2016.

9.
IVVO.  Goedkeuring van de agenda en vaststelling van het mandaat voor de buitengewone algemene vergadering van 21 juni 2016.

10.
IT-Raamcontract Stad Brugge – 2014-2016. Goedkeuring voorwaarden, bestek, wijze van gunnen

11.
TBS personeel sociale dienst.

12.
Bouwen van jeugdheem Brielen, diverse percelen.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

13.
Heraanleggen van kruispunten Rijselstraat/Burchtstraat en Rijselstraat/Neermarkt en plaatselijk herstel van tussenliggend gedeelte Rijselstraat.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

14.
Aanleg van riolering en herasfalteren van de Wielewaalstraat te Hollebeke.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

15.
Herinrichting van het Vleeshuis.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

16.
Goedkeuring jaarrekening 2015 interlokale vereniging Westhoeksportoverleg.

17.
Selecteren van een studiebureau voor de opmaak van een beheersplan voor het beschermd monument de Lakenhalle.  Goedkeuring gunning.

18.
Zaterdagmarkt (Interpellatie door raadslid Bolle)

19.
Aanpak overlast bibliotheek- en archiefomgeving ….  (Interpellatie door raadslid Six)

20.
Nieuwe openingsuren – laagdrempelige dienstverlening.  (Interpellatie door raadslid Talpe)

21.
Speeltoestellen op de markt tijdens de grote vakantie.  (Interpellatie door raadslid Despeghel)

22.
Vragen en antwoorden.

23.
Mededelingen.

Openbare zitting

De voorzitter wd opent de openbare zitting om 19.30 uur.  32 raadsleden zijn aanwezig.  Raadslid Morlion is afwezig bij de aanvang van de zitting (punt 5).
1.
Ontslag voorzitter en raadslid.  Aktename.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Bevoegdheid

Juridisch kader:

In toepassing van het gemeentedecreet van 15 juli 2005 en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 15 inzake het ontslag van een gemeenteraadslid.

Feiten/context:

De heer Yves Leterme, raadslid voor de fractie CD&V N-VA en tevens voorzitter van de gemeenteraad, heeft met mail van 22 maart 2016 zijn ontslag ingediend als voorzitter en als gemeenteraadslid. Het ontslag is definitief na ontvangst van de kennisgeving door de voorzitter van de gemeenteraad.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

De raad neemt akte van het ontslag van voorzitter en raadslid Yves Leterme.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

2.
Vervanging van een raadslid.  Onderzoek geloofsbrieven van de opvolger.  Eedaflegging.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Juridische grond
Artikelen 14 tot 16 van het gemeentedecreet van 15 juli 2005 en latere wijzigingen.

Feiten – context

De heer Yves Leterme, gemeenteraadslid, heeft met mail van 22 maart 2016 zijn ontslag ingediend als voorzitter en als lid van de gemeenteraad.  De raad heeft hiervan in zitting van 11 april 2016 akte genomen.

Er moet worden overgegaan tot het onderzoek van de geloofsbrieven van de wettelijke opvolger, dit volgens artikel 84 van de gemeentekieswet.

De eerst in aanmerking komende opvolger van de fractie CD&V N-VA bij de gemeenteraadsverkiezingen van 14 oktober 2012 is mevrouw Martine Verschoot. Zij heeft bij brief van      2016 laten weten het mandaat te willen opnemen.

Vooraleer dit kan gebeuren dienen eerst de geloofsbrieven van mevrouw Verschoot onderzocht te worden, met het oog op haar installatie. Uit de ingewonnen inlichtingen blijkt dat betrokkene voldoet aan de verkiesbaarheidsvoorwaarden: minstens 18 jaar oud zijn, de Belgische nationaliteit hebben of EU-onderdaan zijn, ingeschreven zijn in de bevolkingsregisters van de stad Ieper, en zich niet bevinden in één van de uitsluitingsgronden zoals voorzien in de gemeentekieswet. Uit de ingewonnen inlichtingen blijkt eveneens dat er geen onverenigbaarheden zijn;
Mevrouw Verschoot, geboren te Ieper op 16 januari 1960, wonende te 8900 Ieper, Doorgangstraat 19, 8900 Ieper is noch door veroordeling, noch door ambtsuitoefening, noch door verwantschap onverkiesbaar volgens art. 65 van de gemeentekieswet. Uit het onderzoek van de geloofsbrieven van betrokkene door de gemeenteraad, zoals voorgeschreven in artikel 7, §2 en artikel 10 van het gemeentedecreet, blijkt dat zij voldoet aan de verkiesbaarheidsvoorwaarden. Daarbij heeft zij verklaard zich niet in een situatie van onverenigbaarheid te bevinden.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Mevrouw Martine Verschoot wordt in de raadzaal binnengeleid en legt in handen van de voorzitter wd. de eed af waarvan akte als volgt :

Op elf april tweeduizend zestien om negentien uur dertig is voor mij Jan Vercammen, Voorzitter wd. van de gemeenteraad van de stad Ieper, provincie West-Vlaanderen verschenen in openbare raadszitting mevrouw Martine Verschoot, opvolgend raadslid verklaard bij beslissing van het hoofdstembureau van Ieper van 14 oktober 2012 en geldig verklaard door de raad voor verkiezingsbetwistingen voor de provincie West-Vlaanderen op 23 november 2012, wiens geloofsbrieven bij besluit van de gemeenteraad 11 april 2016 onderzocht werden als gemeenteraadslid ter vervanging van de heer Yves Leterme, die ontslag nam als gemeenteraadslid.  Mevrouw Verschoot heeft in uitvoering van artikel 7 § 3 van het gemeentedecreet de volgende eed afgelegd in handen van de voorzitter

 “Ik zweer de verplichtingen van mijn mandaat trouw na te komen”.

De voorzitter wd. verklaart mevrouw Martine Verschoot regelmatig aangesteld als lid van de gemeenteraad.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 3 :

Raadslid Talpe wil de nieuwe voorzitter veel succes wensen met deze toch wel belangrijke functie binnen de gemeenteraad. Hij heeft het geluk dat hij nog twee maal in deze prachtige raadszaal de gemeenteraad kan leiden. Ze heeft er vertrouwen in dat hij de oppositie de correcte ruimte zal laten om het bestuur te interpelleren en vragen te stellen.

3.
Verkiezing van de voorzitter van de gemeenteraad.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Bevoegdheid

Het gemeentedecreet van 15 juli 2005, de artikelen 7 en 8.
Feiten, Context, Argumentatie

Een gezamenlijke akte van voordracht van kandidaat-voorzitter op naam van de heer Jan Vercammen werd overhandigd aan de gemeentesecretaris op 8 april 2016, zijnde meer dan acht dagen voor de vergadering van de gemeenteraad.

De gemeentesecretaris heeft de gezamenlijke akte van voordracht van kandidaat-voorzitter ter zitting overhandigd aan de waarnemend voorzitter van de vergadering.

De gezamenlijke akte van voordracht van kandidaat-voorzitter voldoet aan de decretaal voorziene ontvankelijkheidsvereisten.

De kandidaat-voorzitter heeft de voorgeschreven eed als gemeenteraadslid afgelegd.

Er dient geen specifieke eed als voorzitter van de gemeenteraad afgelegd te worden.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de raad 

Artikel 1:
akte te nemen van de ontvankelijke gezamenlijke akte van voordracht van de kandidaat-voorzitter.

Artikel 2: 
De voorgedragen kandidaat-voorzitter, de heer Jan Vercammen, wordt verkozen verklaard als voorzitter van de gemeenteraad met ingang van 11 april 2016.

Conform artikel 24 van het gemeentedecreet van 15 juli 2005 neemt de nieuw gekozen voorzitter het voorzitterschap van de vergadering verder waar.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

4.
Goedkeuring notulen van 7 maart 2016.

OVERWEGEND GEDEELTE
Juridische grond
Artikelen 33, 180 en 181 van het gemeentedecreet van 15 juli 2005 en latere wijzigingen.

Feiten – context

De notulen van de vergadering van 7 maart 2016 werden conform de bepalingen van het gemeentedecreet opgemaakt en tijdig ter beschikking gesteld van de raadsleden. Er zijn geen opmerkingen geformuleerd waardoor ze als goedgekeurd kunnen beschouwd worden.

BESCHIKKEND GEDEELTE

Op basis van deze overwegingen worden de notulen van de zitting van 7 maart 2016 als goedgekeurd beschouwd.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 5 : Raadslid Morlion komt de raadzaal binnen en voegt zich bij de raad.
Raadslid Bolle zal dit voorstel goedkeuren om onder andere ‘de intergemeentelijke samenwerking in de regio Westhoek te structureren en te versterken door de oprichting van een dienstverlenende vereniging in functie van de deelnemende besturen’, of met andere woorden een ‘woonwinkel’. Misschien kan dit een hefboompje zijn om de verkoop van de loten in de duurzame wijk ‘de Vloei’ op gang te trekken. 

Hij wil nog even herinneren aan zijn woorden van vorige gemeenteraad, waar hij gevraagd heeft of men een plan B op zak had zo de interesse zou tegenvallen. hij kreeg toen het sussende antwoord van de schepen dat het allemaal wel zou meevallen met die interesse en dat een plan B niet voorzien was. Niet nodig was. Wel, hij had graag van de schepen vernomen hoe hij het resultaat van de eerste verkoopdag op zaterdag 9 april evalueert: 10 geïnteresseerden aanwezig, waarvan uiteindelijk 4 kopers. Vier kopers voor 23 loten! De hele afwikkeling van de verkoop op die site kondigt zich aan als een drama als men niet ingrijpt.

Dus vraagt hij andermaal of er nu wèl al een plan B uitgedokterd is of is men nog steeds niet bekomen van de opdoffer van zaterdag?

De voorzitter merkt op dat deze discussie eerder bestemd is voor een ander punt en vraagt zich af waar de link zit met dit punt.

Raadslid Bolle zegt dat de link te vinden is in de woonwinkels die binnen het Westhoekverband voor de meeste gemeenten werken. Waarop de voorzitter opmerkt de  bezorgdheid te begrijpen maar meent dat dit hier niet aan de orde is.
Raadslid Talpe zegt dat de westhoek een maatschappelijke realiteit is en daar naar handelen is dan ook de juiste aanpak, meer nog het zal een meerwaarde creëren ook voor alle betrokken steden en gemeenten, ook voor Ieper aldus. Ze heeft dan ook in principe geen bezwaren tegen een vehikel dat deze intergemeentelijke samenwerking kan versterken.
ze heeft wel nog twee concrete vragen of bedenkingen rond de goedgekeurde intentieverklaring intergemeentelijke samenwerking westhoek:
In het overwegend gedeelte staat dat“ er gekozen wordt voor efficiënte, transparante en resultaatgerichte samenwerking en niet voor vrijwillige fusies waarvoor er geen draagvlak is in de regio en waardoor het debat inzake lokale bestuurskracht blokkeert.”
Betekent dit dat door het ondertekenen van deze verklaring de westhoekgemeenten en steden afstand hebben gedaan van de mogelijkheid van een vrijwillige fusie? 
Haar lijkt het dat in de toekomst een vrijwillige fusie tussen bepaalde westhoekgemeenten misschien wel wenselijk is of het overwegen waard. De formulering is in ieder geval nogal onduidelijk.
Dus haar eerste vraag is dan ook: Hoe interpreteren jullie die zinsnede?
In 2.3 staat dat met het oog op een goede besluitvorming op streekniveau er één keer per jaar op de algemene vergadering van het westhoekoverleg streekparlementairen en provincieraadsleden uit de westhoek uitgenodigd zullen worden omtrent specifieke streekagendapunten. De motivering staat er ook expliciet bij namelijk omdat burgemeesters de natuurlijke reflex hebben om streekdossiers in de eerste plaats vanuit het oogpunt van hun gemeente te beschouwen terwijl er vaak een standpunt moet genomen worden op niveau van de streek.
Eén keer per jaar lijkt haar dan ook heel mager. Zij zou de input van provincie en Vlaams en/of federaal vertegenwoordigers een grotere frequentie willen geven. In hoeverre dus is die intentieverklaring nog voor aanpassingen vatbaar?

In de marge van deze vraag wil ze ook graag even polsen naar de stand van zaken rond de toekomst van het streekoverleg en meer bepaald de ESF oproep “versterkt streekbeleid”. RESOC (het regionaal economisch sociaal overlegcomité) is een overleg en adviesorgaan met als doel de regio van de 18 westhoekgemeenten op sociaal economisch vlak te versterken. Er was het voorbije jaar nogal wat onzekerheid over de toekomst van RESOC westhoek. Minister Muyters heeft zijn plannen rond streekbeleid nu op tafel gelegd. Het streekbeleid wordt verder ondersteund door Vlaanderen middels het voorleggen van een uitgewerkt project. Door in te tekenen op die projectoproep kan Resoc haar werking verderzetten zij het onder een wat andere vorm en een aantal andere voorwaarden.
Eén van die voorwaarden is de vereiste van cofinanciering. Ook van Ieper zal een financiële inspanning gevraagd worden.
Tot eind april kan er ingetekend worden op deze ESF-oproep en naar ze begrijpt wacht RESOC op het formele engagement van de betrokken steden en gemeenten van de Westhoek, waaronder ook Ieper. Gezien de hoogdringendheid had ze verwacht dat dit op deze gemeenteraad zou geagendeerd worden, en ook in de notulen van het schepencollege zag zij hierover nog geen beslissing.  Vandaar de vraag of er al een formele beslissing werd genomen om mee te participeren in het projectvoorstel uitgewerkt door Resoc Westhoek. Streekontwikkeling en het lokaal en bovenlokaal werkgelegenheidsbeleid zijn essentieel voor de toekomst van de westhoek, de toekomst van Ieper. Ieper als centrumstad zeg maar van de westhoek, moet hier een voortrekkersrol in spelen.

Raadslid Six stelt dat als Ieper eigen accenten kan leggen en eigen prioriteiten kan stellen, deze versterking van de intergemeentelijke samenwerking een meerwaarde is die onze stad, onze Westhoek, alleen maar ten goede kan komen. 
Raadslid Lannoo zou vooreerst een concrete vraag willen stellen bij dat dossier. Ze ziet in de voorbereidende nota dat “wonen” één van de domeinen is waarop de gemeenten van het westhoekoverleg nu al samenwerken. In de tabel in het overwegend gedeelte staat vermeld dat “5 ‘woonwinkels’ in de vorm van ‘Interlokale Vereniging’ 16 Westhoekgemeenten bedienen”. 

Dat viel haar op omdat ze vorige week een bezoek bracht aan de vrouwenopvang van het CAW en dat de personeelsleden daar hun beklag maakten dat het zo omslachtig is voor hun bewoners als ze terug zelfstandig willen gaan wonen en op zoek gaan naar een woning. Er werd haar verteld dat die mensen zich bij talloze instanties altijd weer moeten gaan melden met altijd weer dezelfde documenten. De vergelijking werd gemaakt met gemeenten waar een woonwinkel bestaat en waar zoiets maar één keer moet gebeuren. 

Nu is de vraag: is Ieper dan één van de 2 westhoekgemeenten die niet bij één van die woonwinkels aangesloten is? En als dat zo is, wordt het dan niet dringend tijd dat dat verandert? 

Los van die vraag kan ze zeggen dat Groen veel goede dingen erkent in de werking van het Westhoekoverleg. De voorbije jaren zijn er regelmatig goede initiatieven uit die hoek gekomen. Zeker nu de bevoegdheden van de provincies verminderd worden , is het ook niet slecht dat er een tussenniveau bestaat waar westhoekgemeenten kunnen samenwerken. 

Anderzijds is dat westhoekoverleg moeilijk een voorbeeld van democratisch verkozen bestuur te noemen. Het is een overleg van burgemeesters, met in de marge ook nog eens een overleg van secretarissen. De WVI is een vzw met in de algemene vergadering per gemeente één raadslid uit de meerderheid. Nu zou er door het westhoekoverleg, samen met WVI, een nieuwe dienstverlenende vereniging opgericht worden waar opnieuw de burgemeesters de raad van bestuur uitmaken. Zij  denkt niet dat het een goede zaak is voor de democratie als de besluitvorming op die manier geruisloos verschoven wordt van gemeenteraden naar dat soort bovenlokale organisaties waar op geen enkele manier een stem is voor de politieke oppositie. 

Als men van het westhoekoverleg een ernstig bestuurlijk niveau wil maken, dan vindt Groen dat er aan de structuren moet gesleuteld worden zodat beslissingen die daar genomen worden echt gedragen worden door de bevolking van de verschillende gemeenten, en niet enkel door de burgemeesters. 

De burgemeester stelt dat wat nu voorligt nog maar de eerste stap is die nog tot niks verbindt. Het is enkel de voorbereidende fase en later zou een volgende stap ter beslissing voorgelegd worden in verband met voorlopige constructie volgen waarna teksten gemaakt worden.
Dan komt dit nog een derde keer naar de gemeenteraad om te besluiten mee te gaan en tot slot een vierde keer over de concrete toetreding tot de intergemeentelijke samenwerking.
Inzake de opmerking omtrent de democratische besluitvorming en het verschuiven van bevoegdheden naar andere organisaties is het zo dat het Westhoekoverleg geen beslissend orgaan is geweest tot nu toe, wel een overlegorgaan. Indien daaruit ideeën / projecten voortkomen, dan komen deze terug naar de gemeenten om echt te beslissen al dan niet deel te nemen en elkeen beslist zelf hierover.

Hier gaat het ook om een intergemeentelijke samenwerking maar zonder enige verplichting, het gaat nog om diensten tegen betaling te gebruiken (per opdracht / project) en niet verplicht af te nemen.
Wat betreft de stem van de oppositie is het hier maar de vraag wie dan oppositie is gezien dit een samenwerking is van 18 gemeenten waar verschillende meerderheden aan de macht zijn. Daarbij heeft het decreet zelf wel een oplossing voorzien met een rol voor een oppositielid die aan de raad van bestuur wordt toegevoegd, dit in een beurtrol.
Tot slot wijst hij er op dat de burgemeester geen lid mag zijn in raad van bestuur. Hiertoe dient men nog een oplossing te zoeken want dat geldt voor verschillende westhoekgemeenten.
Schepen Dehaene merkt op dat wat de opmerking in verband met de woonwinkel betreft deze al lang meegaat op Iepers niveau met de verschillende partners wat betreft sociale huisvesting. Het grote probleem is dat er verschillende regelingen (moeten) toegepast worden wat betreft criteria voor toekenning van woningen. Daarom is er nog geen sprake van één register. Toch blijft men zoeken naar vereenvoudiging.
Aan raadslid Bolle zegt de schepen dat hij hier toch een eigen interpretatie van de feiten weergeeft.
De schepen heeft gezegd af te wachten en te bekijken wat resultaat van eerste verkoopdag is. Dat was inderdaad niet zo groot en nu wordt gekeken hoe verder te gaan.
Raadslid Talpe vraagt nog antwoord in verband met haar vraag omtrent Resoc en ESRV. Komt er terug participatie in versterkt streekbeleid ?  Waarop de burgemeester antwoordt dat in West-Vlaanderen het model met cofinanciering vanuit de provincie is ontstaan. Zo zal men dit voorlopig ook verderzetten en de belofte hiertoe is waar gemaakt.
De voorbereiding om te participeren is bezig.
Daarnaast is er het project via leader – streekpromotie. Dit zal eerst in het schepencollege besproken worden en, indien aanvaardt, dan naar de gemeenteraad komen.
Raadslid Lannoo neemt aan dat er goeie contacten zijn en verschillende regelingen maar waarom is die vereenvoudigde werking  in andere gemeenten dan wel mogelijk? Kan dit niet beter in een woonwinkel waarbij Ieper hiervan lid is? Klopt het dat Ieper geen lid is?
Schepen Dehaene bevestigt dit en geeft nog eens mee dat men dit blijft onderzoeken maar een eengemaakt systeem is nog niet haalbaar.

Met 32 ja stemmen en 1 onthouding (raadslid Lannoo) neemt de raad volgend besluit aan :

5.
Versterking intergemeentelijke samenwerking Westhoek.  Principebeslissing.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Aanleiding en toelichting 
Sinds 1994 werken de 18 Westhoekgemeenten samen in het kader van Westhoekoverleg.  Momenteel is het Westhoekoverleg aan zijn 4de protocol (2014-2019) toe waarbij werk maken van een betere structurering van Westhoekoverleg als koepel voor intergemeentelijke samenwerking (IGS) naar voor wordt geschoven.  Deze ambitie werd verder verankerd in het streekpact Westhoek.  Zowel het 4de protocol van Westhoekoverleg als het streekpact werden goedgekeurd door de 18 raden.

In het 4de protocol (2014-2019) van Westhoekoverleg werd een financiering van Westhoekoverleg overeengekomen waaraan t.e.m. 2019 niet zal worden gewijzigd in functie van verdere ontwikkelingen inzake intergemeentelijke samenwerking in de streek.

Intergemeentelijke samenwerking is verder geëvolueerd in de streek voor diverse domeinen, waarvan de voornaamste worden weergegeven in volgende tabel:

	Nieuw bestuursniveau met rechtspersoonlijkheid
	Veiligheid
	4 politiezones en 1 hulpverleningszone

	Projectvereniging
	Cultuur
	18 gemeenten zijn betrokken bij 4 projectverenigingen waarvan Achthoek en CO7 de meeste Westhoekgemeenten bundelen

	Autonoom Provinciebedrijf
	Toerisme
	Samenwerking in de vorm van een gemeenschappelijk budget geregeld via een autonoom provinciebedrijf m.n. Westtoer

	Interlokale Vereniging
	Wonen
	5 ‘woonwinkels’ in de vorm van ‘Interlokale Vereniging’ bedienen 16 Westhoekgemeenten

	
	Sport
	er wordt intergemeentelijk samengewerkt met 16 Westhoekgemeenten in 4 verschillende ‘Interlokale Verenigingen’

	
	Jeugd
	2008-2014: intergemeentelijke samenwerking tussen 18 Westhoekgemeenten via de Interlokale Vereniging Westhoekpersoneel 
vanaf 2015: 15 Westhoekgemeenten werken verder samen met intergemeentelijk budget

	
	Welzijn
	Vanaf 2015 intergemeentelijke samenwerking tussen 18 Westhoekgemeenten met intergemeentelijk budget op basis van een integratie van de beide regionale welzijnsraden en structurering via de interlokale vereniging Westhoekpersoneel

	Vzw 
	Natuur en landschap
	2 regionale landschappen bedienen 14 Westhoekgemeenten op basis van een vzw-structuur


In 2005 werd een interlokale vereniging ‘Westhoekpersoneel’ opgericht door de Westhoekgemeenten om de invulling van gespecialiseerde (inter)gemeentelijke functies (cf. milieuambtenaar, duurzaamheidsambtenaar, stedenbouwkundig ambtenaar) mogelijk te maken via intergemeentelijke samenwerking.

De huidige intergemeentelijke samenwerking in de Westhoek wordt in hoofdzaak aangestuurd door de betrokken vakschepenen.  Deze brede politieke betrokkenheid uit de lokale besturen bij intergemeentelijke samenwerking wordt als een sterkte ervaren en moet naar de toekomst toe verder worden gegarandeerd.

Sinds 1994 is de interbestuurlijke samenwerking in de regio verder toegenomen door o.a. de ontwikkeling van Resoc Westhoek (en zijn voorganger Streekplatform Westhoek), de ondersteuning van de regionale werking door de WVI en de gebiedswerking van de Provincie West-Vlaanderen. 

In de vorige lokale legislatuur nam Westhoekoverleg zelf het initiatief om door de KUL een sociaalgeografische en bestuurlijke analyse te maken van de Westhoek onder de noemer ‘bestuurlijke strategie’ (2010-2012).  Hiermee werd bevestigd dat de schaal van de Westhoek beantwoordt aan een maatschappelijke realiteit op het terrein en dat het bijgevolg aangewezen is om bestuurlijke ontwikkelingen op dit niveau verder te bekijken.

De recente agendapunten van Westhoekoverleg tonen aan dat verdergaande samenwerking tussen gemeenten aan de orde is.  Hier kan worden verwezen naar volgende thema’s:

· Ontwikkeling gezamenlijke mobiliteitsvisie n.a.v. besparingen De Lijn;

· Ontwikkeling van een financieel vereveningsmodel voor intergemeentelijke bedrijventerreinen;

· Ontwikkeling gezamenlijk standpunt m.b.t. opmaak Beleidsplan Ruimte Vlaanderen;

· Samenwerking met de maatwerkbedrijven voor het onderhoud van de waterhydranten;

· De gezamenlijke intekening op de burgemeestersconvenant;

· De vraag van individuele gemeenten om samen te werken met de West-Vlaamse Intercommunale voor de invulling van gespecialiseerde functies door ‘intergemeentelijke ambtenaren’;

· De intentieverklaring ‘intergemeentelijke samenwerking Westhoek’ waarbij 3 doelstellingen naar voor geschoven worden m.b.t. samenwerking tussen administratieve en technische diensten omtrent de gemeentelijke bedrijfsvoering, de samenwerking tussen gemeente en OCMW en het verbeteren van de besluitvorming op streekniveau.

De voornemens van de Vlaamse Regering m.b.t. de interne staatshervorming inzake regiovorming, fusies van gemeenten, afslanking van Provincies, decentralisatie en lokale bestuurskracht leiden er toe dat er door lokale besturen ook in de Westhoek kritischer wordt gekeken t.a.v. de bestaande modellen van samenwerking.  Van belang hierbij is dat Westhoekoverleg zelf het initiatief heeft genomen om de regioscreening uit te voeren in de vorige legislatuur, en de resultaten hiervan heeft doorgegeven aan de Vlaamse Overheid.  Op basis hiervan kwam de Vlaamse overheid tot de vaststelling dat de Westhoek een bestaand bekken van bestuurlijke samenwerking is. 

Ten tweede heeft de afslanking van de provincies voor wat betreft de persoonsgebonden aangelegenheden directe gevolgen gehad voor het samenwerkingsmodel in de Westhoek.  Dit leidde o.m. tot creatie van een Welzijnsplatform van de 18 OCMW’s i.s.m. private welzijnspartners ter vervanging van de 2 voormalige welzijnsraden.  Ook de oprichting van achthoek voor de samenwerking rond cultuur en erfgoed in het Noorden van de streek in vervanging van de twee voormalige samenwerkingsverbanden kan hier worden vernoemd.

Tenslotte heeft ook de West-Vlaamse Intercommunale (WVI) een denkoefening gemaakt waarbij zij bereid is haar werking meer regionaal te oriënteren.

Bevoegdheid en juridische grond 

· het decreet betreffende de organisatie van de openbare centra voor maatschappelijk welzijn;

· het decreet op de intergemeentelijke samenwerking van 6 juli 2001;

· het gemeentedecreet
Feiten, context en argumentatie 
Er is de sterke nood aan een structuur met rechtspersoonlijkheid in de regio die optreedt als juridische werkgever voor intergemeentelijk personeel en als vehikel voor het intekenen op diverse projectontwikkelingsmogelijkheden t.v.v. de streek; een structuur waar bestaande samenwerkingsverbanden kunnen inkantelen waarbij de aansturing door de vakschepenen van de samenwerking behouden blijft en een duidelijke plaats moet krijgen; een structuur waar de provincie, sociale partners en private welzijnspartners op basis van een protocol bij betrokken kunnen worden; een structuur die de basis kan vormen voor een efficiëntere en transparantere ondersteuning van intergemeentelijke samenwerking in de Westhoek;

De voorbije weken werden er vijf regionale infosessies op diverse locaties in de regio georganiseerd om de schepenen, secretarissen te informeren over het afgelegde traject en de ambities voor de regionale samenwerking in de toekomst.

Op de algemene vergadering van Westhoekoverleg van 27 november ’15 werd goedkeuring verleend aan een intentieverklaring m.b.t. intergemeentelijke samenwerking in de Westhoek waarbij drie ambities naar voor werden geschoven: gemeentelijke bestuurskracht door samenwerking tussen administratieve en technische diensten; uitwisseling op Westhoekniveau omtrent samenwerking gemeente/ocmw; en goede besluitvorming op streekniveau.

In 2011 ging WVI van start met een hervormingstraject, wat in 2015 leidde tot een drieledig protocol ter begeleiding van de gefaseerde uitbouw en structurering van de intergemeentelijke samenwerking in de 3 WVI-regio’s.  Op basis van dit protocol is een mogelijkheid geschapen om i.s.m. de WVI een dienstverlenende vereniging voor de 18 Westhoekgemeenten op te richten met als taakstelling: de uitvoering van de regiogerichte taken (bv. herbestemming parochiekerken, opmaak mobiliteitsvisie, welzijnsplatform, jeugdforum, …) , eigen projectontwikkeling (bv. leader, EFRO, Vlaamse oproepen, …) , en de inzet van intergemeentelijke ambtenaren (informatieveiligheidsconsulent, werftoezicht, handhavingsambtenaar, …).  De raad van bestuur van deze dienstverlenende vereniging bestaat uit de burgemeesters van de betrokken gemeenten.  Om deze vereniging op te richten wordt een traject doorlopen met de betrokken gemeenten, te starten met het nemen van een principebeslissing tot medewerking in de loop van maart ’16 en een raadsbeslissing tot oprichting van een overlegorgaan in de mei ’16.

Verwijzingsdocumenten

· drieledig protocol WVI ter begeleiding van de gefaseerde uitbouw en structurering van de intergemeentelijke samenwerking in de 3 WVI-regio’s;

· intentieverklaring intergemeentelijke samenwerking Westhoekoverleg 27 nov. ’15;

· slides ‘een intercommunale voor de Westhoek’.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de raad :

Artikel 1. 
Er wordt goedkeuring gehecht aan het voorstel om de intergemeentelijke samenwerking in de regio Westhoek te structureren en te versterken door de oprichting van een dienstverlenende vereniging in functie van de deelnemende besturen. Het bestuur engageert zich om actief mee te werken in het vooropgestelde traject om de verdere werking vorm te geven.

Artikel 2. 
Deze beslissing wordt overgemaakt aan Westhoekoverleg, p/a Streekhuis Westhoek, Esenkasteel, Woumenweg 100, 8600 Diksmuide.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 6 :

Met 26 ja stemmen en 7 onthoudingen (de raadsleden Benoot, Talpe, Clabau, Himpe, Six, Sanders en Lannoo) neemt de raad volgend besluit aan :

6.
Gaselwest en Eandis Assets.  Goedkeuring agendapunten en vaststelling van het mandaat voor de algemene vergaderingen van 29 april 2016.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Context en motivering

De gemeente/stad is voor de activiteit distributienetbeheer elektriciteit en/of gas als deelnemer van de opdrachthoudende vereniging Gaselwest betrokken bij de fusieoperatie in ‘Eandis Assets’ waartoe de algemene vergaderingen van Gaselwest, IMEA, lmewo, Intergem, Iveka, Iverlek en Sibelgas in december 2015 hebben beslist.

De gemeente/stad werd per aangetekend schrijven van 11 maart 2016 opgeroepen om deel te nemen aan de algemene vergaderingen tevens jaarvergaderingen van Gaselwest en Eandis Assets die op 29 april 2016 plaatshebben in De Montil, Moortelstraat 8 te 1790 Affligem. 

Overeenkomstig artikel 704 van het vennootschappenwetboek worden bij een fusie de jaarrekeningen van de gefusioneerde vennootschappen met betrekking tot het vorig boekjaar opgesteld door het bestuursorgaan van die (individuele) vennootschappen en onderworpen aan de goedkeuring van de jaarvergadering van de overnemende vennootschap (Eandis Assets).

De financieringsverenigingen uit de elektriciteits- en gassector zijn op grond van artikel 10 van het voorliggend ontwerp van het wijzigingsdecreet houdende de intergemeentelijke samenwerking geïnteresseerd om toe te treden tot Eandis Assets als ‘publiekrechtelijke deelnemer’ en een kapitaalinbreng te realiseren, onder de opschortende voorwaarde van voormelde decreetwijziging en mits bekrachtiging door hun algemene vergaderingen.

Overeenkomstig artikel 44 van het Vlaams decreet houdende de intergemeentelijke samenwerking van 6 juli 2001, zoals gewijzigd op 18 januari 2013, dient de gemeenteraad zijn goedkeuring te hechten aan de agendapunten van de algemene vergadering.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad :

Artikel 1 :
zijn goedkeuring te hechten aan de agendapunten van de algemene vergadering van de opdrachthoudende vereniging Gaselwest d.d. 29 april 2016: 
Verslagen van de raad van bestuur en van de commissaris over het boekjaar 2015 
Goedkeuring van de jaarrekening afgesloten op 31 december 2015 (balans, resultaten​rekening, winstverdeling, boekhoudkundige besluiten en waarderingsregels) 
Kwijting te verlenen afzonderlijk aan de bestuurders, de leden van de regionale bestuurs​comités en de commissaris met betrekking tot het boekjaar 2015 
Statutaire benoemingen
Statutaire mededelingen.

Artikel 2 : 
zijn goedkeuring te hechten aan de agendapunten van de algemene vergadering van de opdrachthoudende vereniging Eandis Assets d.d. 29 april 2016: 
Verslagen van de raad van bestuur en van de commissarissen over het boekjaar 2015 van de gefusioneerde distributienetbeheerders Gaselwest (Eandis Assets), IMEA, Imewo, Inter​gem, Iveka, Iverlek en Sibelgas.  
Goedkeuring van de jaarrekeningen van de gefusioneerde distributienetbeheerders Gas​elwest (Eandis Assets), IMEA, Imewo, Intergem, Iveka, Iverlek en Sibelgas afgesloten op 31 december 2015 (balans, resultatenrekening, winstverdeling, boekhoudkundige besluiten en waarderingsregels) overeenkomstig artikel 704 van het vennootschappenwetboek.
Kwijting te verlenen afzonderlijk aan de bestuurders, de leden van de regionale bestuurscomités en de commissarissen met betrekking tot het boekjaar 2015 van de gefusioneerde distributienetbeheerders Gaselwest (Eandis Assets), IMEA, Imewo, Inter​gem, Iveka, Iverlek en Sibelgas.
Voorstel tot aanvaarding toetreding financieringsintercommunales als deelnemers van Eandis Assets (onder de opschortende voorwaarde van de goedkeuring van artikel 10 van het voorliggend ontwerp van het wijzigingsdecreet houdende de intergemeentelijke samenwerking).
Statutaire benoemingen.
Statutaire mededelingen.

Artikel 3 :
 de vertegenwoordiger van de gemeente/stad die zal deelnemen aan de algemene vergaderingen van de opdrachthoudende verenigingen Gaselwest en Eandis Assets op 29 april 2016, op te dragen zijn/haar stem​gedrag af te stemmen op de beslissingen geno​men in de gemeenteraad van heden inzake voormelde artikelen 1 en 2 van onderhavige raadsbeslissing; 

Artikel 4 :
het college van burgemeester en schepenen te gelasten met de uitvoering van voormelde beslissingen en onder meer kennisgeving hiervan te verrichten aan Eandis Assets..

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 7 :

Met 27 ja stemmen en 6 onthoudingen (de raadsleden Benoot, Talpe, Clabau, Himpe, Six en Lannoo) neemt de raad volgend besluit aan :

7.
WVI.  Goedkeuring van agendapunten en vaststelling van het mandaat voor de gewone algemene vergadering van 26 mei 2016.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Bevoegdheid

Artikelen 42-43 en 57-58 van het gemeentedecreet (Vlaams Parlement 6 juli 2005 - Vlaamse Regering 15 juli 2005 - B.S. 31 augustus 2005) en latere wijzigingen, inzake de bevoegdheden van de gemeenteraad en het College van Burgemeester en Schepenen.

Juridische Grond

Het decreet van 6 juli 2001, inzonderheid de artikelen 43 § 2,5° en 247 bepaalt de intergemeentelijke samenwerking.

Verwijzingsdocumenten

De statuten van de WVI.

De gemeenteraadsbeslissing van 7 juli 2014 waarbij raadslid Paul Victoor werd aangeduid als vertegenwoordiger en raadslid Jan Vercammen als plaatsvervangend vertegenwoordiger voor de algemene vergaderingen van WVI.

Feiten/context

Met aangetekend schrijven van 18 februari 2016 wordt de stad uitgenodigd voor de buitengewone algemene vergadering van de WVI op 26 mei 2016 om 19 uur in het nieuwe Jonkhove in Aartrijke.

De agenda van deze algemene vergadering vermeldt :

· statutenwijziging

· mededelingen.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de raad :

Artikel 1 :
De agenda en de voorstellen van de algemene vergadering van 26 mei 2016 goed te keuren.

Artikel 2:
De vertegenwoordiger van de stad die zal deelnemen aan de zitting van deze algemene vergadering op te dragen zijn stemgedrag af te stemmen op de beslissingen genomen in de gemeenteraad in verband met de te behandelen agendapunten.

Artikel 3 :
Afschrift van deze beslissing te sturen aan de WVI.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 8 :

Met 27 ja stemmen en 6 onthoudingen (de raadsleden Benoot, Talpe, Clabau, Himpe, Six en Lannoo) neemt de raad volgend besluit aan :

8.
WVI.  Goedkeuring van agendapunten en vaststelling van het mandaat voor de buitengewone algemene vergadering van 26 mei 2016.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Bevoegdheid

Artikelen 42-43 en 57-58 van het gemeentedecreet (Vlaams Parlement 6 juli 2005 - Vlaamse Regering 15 juli 2005 - B.S. 31 augustus 2005) en latere wijzigingen, inzake de bevoegdheden van de gemeenteraad en het College van Burgemeester en Schepenen.

Juridische Grond

Het decreet van 6 juli 2001, inzonderheid de artikelen 43 § 2,5° en 247 bepaalt de intergemeentelijke samenwerking.

Verwijzingsdocumenten

De statuten van de WVI.

De gemeenteraadsbeslissing van 7 juli 2014 waarbij raadslid Paul Victoor werd aangeduid als vertegenwoordiger en raadslid Jan Vercammen als plaatsvervangend vertegenwoordiger voor de algemene vergaderingen van WVI.

Feiten/context

Met aangetekend schrijven van 17 maart 2016 wordt de stad uitgenodigd voor de algemene vergadering van de WVI op 26 mei 2016 om 18.30 uur in het nieuwe Jonkhove te Aartrijke.

De agenda van deze algemene vergadering vermeldt :

· goedkeuring verslag van de buitengewone algemene vergadering van 10 december 2015

· verslag van de raad van bestuur

· verslag van de commissaris

· jaarrekeningen 2015

· kwijting aan de bestuurders en de commissaris

· kennisneming ontslag 7 bestuurders : de heer Hans Blomme (Torhout), de heer Ignace Dereeper (Oudenburg), mevrouw Liliane Pylyser-Dewulf (Middelkerke), de heer Jean Marie Bonte (Oostrozebeke), de heer Bert Verhaeghe (Wervik), de heer Jacques Blanckaert (Alveringem), de heer Patrick Denorme (Zonnebeke)

· benoeming 4 leden aandelen A in de regionale comités : de heer Norbert De Cuyper (Torhout), de heer Karl De Clerck (Oostrozebeke), mevrouw Bieke Moerman (Diksmuide), de heer Toon Vancoillie (Kortemark)

· benoeming 7 bestuurders aandelen A : de heer Marc Mus (Damme), de heer Luc Lierman (Knokke Heist), de heer David Van Moerkercke (Ichtegem), de heer Peter Gelaude (Pittem), mevrouw Bieke Moerman (Diksmuide), de heer Toon Vancoillie (Kortemark), mevrouw Marie Anne Verlende (Vleteren)

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de raad :

Artikel 1 :
De agenda en de voorstellen van de algemene vergadering van 26 mei 2016 goed te keuren.

Artikel 2:
De vertegenwoordiger van de stad die zal deelnemen aan de zitting van deze algemene vergadering op te dragen zijn stemgedrag af te stemmen op de beslissingen genomen in de gemeenteraad in verband met de te behandelen agendapunten.

Artikel 3 :
Afschrift van deze beslissing te sturen aan de WVI.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 9 :

Raadslid Bolle zou in de marge van dit punt de bevoegde schepen of de voorzitter van de IVVO een vraag willen stellen over een recente beslissing van de IVVO. Hij verneemt als zou de IVVO een product op de markt willen brengen dat tot voor kort zo goed als voorbehouden was voor grootgebruikers nl. de verkoop van compost. Compost, dat naast stroomproductie één van de 2 eindproducten is van de fabriek, zou binnenkort aan de man gebracht worden in zakken, of moet hij zeggen in kleinere, handelbare volumes voor de particulieren. Is daar wat van aan en zo ja, kan men dat even toelichten.

Raadslid Victoor, voorzitter IVVO, bevestigt dit en stelt dat er morgen een persvoorstelling is om dit toe te lichten. Het betreft de verkoop van Compost op zak (40 liter). Momenteel kan dit al in bulk aangekocht worden, ook door particulieren. Nu zal dit aangevuld worden met verkoop in zakken (3,5 EUR zak, 10 EUR voor 3 zakken).
Met 27 ja stemmen en 6 onthoudingen (de raadsleden Benoot, Talpe, Clabau, Himpe, Six en Lannoo) neemt de raad volgend besluit aan :

9.
IVVO.  Goedkeuring van de agenda en vaststelling van het mandaat voor de buitengewone algemene vergadering van 21 juni 2016.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Bevoegdheid

Artikelen 42-43 en 57-58 van het gemeentedecreet (Vlaams Parlement 6 juli 2005 - Vlaamse Regering 15 juli 2005 - B.S. 31 augustus 2005) en latere wijzigingen, inzake de bevoegdheden van de gemeenteraad en het College van Burgemeester en Schepenen.

Juridische grond

Het decreet van 6 juli 2001 bepaalt de intergemeentelijke samenwerking.

Het gemeentedecreet van 15 juli 2005, artikel 24.

Het decreet van 18 januari 2013 houdende wijziging van diverse bepalingen van het decreet van 6 juli 2001 waarbij de aanstelling van de afgevaardigden nu geldt voor de volledige legislatuur van 6 jaar.

De stad is vennoot bij de opdrachthoudende vereniging IVVO.

Feiten – context

De statuten van IVVO.

Het aangetekend schrijven van 10 maart 2016 van de IVVO waarbij de stad wordt uitgenodigd tot de buitengewone algemene vergadering van de intercommunale op 21 juni 2016 met de volgende agenda :

1. Goedkeuring statutenwijziging.
De motivatienota van de IVVO waarbij de vermelde statutenwijziging nodig is om een ruiling te verkrijgen teneinde onder het regime van de rechtspersonenbelasting te blijven gezien IVVO zich niet bezig houdt met de verrichtingen van winstgevende aard, geen onderneming exploiteert en niet marktverstorend werkt doch waarbij de intercommunale de betrachting heeft om kostendekkend te werken.

Het is noodzakelijk om alle passages met betrekking tot winst(uitkering) en dividend te schrappen uit de statuten om een ruiling te verkrijgen vanaf het boekjaar 2015.

Op voorstel van het schepencollege

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de raad :

Artikel 1 :
goedkeuring te verlenen aan de voorgestelde statutenwijziging van de opdrachthoudende vereniging IVVO
Artikel 2:
De vertegenwoordiger van de stad die zal deelnemen aan de zitting van deze buitengewone algemene vergadering op te dragen zijn stemgedrag af te stemmen op de beslissingen genomen in de gemeenteraad in verband met de te behandelen agendapunten.

Artikel 3:
Afschrift van deze beslissing te sturen aan de IVVO.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 10 :

Raadslid Lannoo stelt zich vragen bij het steeds wisselen van dat raamcontract. Als ze het goed begrepen heeft, was de stad van 2009 tot 2012 aangesloten bij zo’n contract van de stad Brugge, van 2013  tot nu bij een contract van de stad Kortrijk (het is haar niet duidelijk of dat contract al afgelopen is)   en nu sluit men terug aan bij Brugge voor een contract die loopt van 2014 tot 2016. M.a.w. we sluiten aan bij een contract die bijna afgelopen is.  

Er worden in het dossier wel een paar zaken aangehaald waarin het Brugs contract beter is, maar er evengoed gezegd dat er ook zaken beter zijn in het Kortrijks contract. 

Zij zou graag eens duidelijk horen uitleggen waarom het beter is om nu te veranderen. 

Schepen Deltour antwoordt dat het voordeel van een raamcontract is dat ze niet exclusief zijn. Het is zeker geen nadeel om bij verschillende aan te sluiten bovendien zijn niet alle percelen dezelfde in beide contracten en nieuwe opdrachten kunnen nog tot 2018.

Raadslid Lannoo vraagt voor de duidelijkheid of het dan een én én-verhaal is, waarop schepen Deltour inderdaad bevestigend antwoordt. 
10.
IT-Raamcontract Stad Brugge – 2014-2016. Goedkeuring voorwaarden, bestek, wijze van gunnen.

OVERWEGEND GEDEELTE:
Juridische grond

Het Gemeentedecreet van 5 juli 2005, artikel 43, 11°.

De wet van 15 juni 2006 betreffende de overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor

aanneming van werken, leveringen en diensten, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels

2, 4° en 15 (aankoop- of opdrachtencentrale).

De raadsbesluiten van de Stad Brugge van 26 maart en 25 juni 2013.

De collegebesluiten van de Stad Brugge van 18 oktober en 23 december 2013.

Feiten – context

De ICT-dienst van de stad Ieper maakt voor ICT-aankopen of afname van ICT-dienstverlening sinds 2009 veelvuldig gebruik van raamcontracten. Van 2009 tot en met 2012 was dit via het raamcontract van de stad Brugge. Sinds 1 januari 2013 maakt de stad Ieper deel uit van het ICT raamcontract stad Kortrijk.

Een gemeente treedt op als opdrachtencentrale voor de aankoop van ICT producten en biedt

andere organisaties de mogelijkheid om hierop beroep te doen. 

Na contacten met ICT-departementen van andere steden en gemeenten en gegunde leveranciers is het opportuun dat de stad Ieper toetreedt tot het nieuw raamcontract van de stad Brugge – 2014-2016. In vergelijking met het raamcontract van de stad Kortrijk werden voor een aantal loten betere marges en prijzen bedongen (bvb. Perceel 2 – Software) of is er extra specialisatie in opgenomen (bvb. Perceel 16: levering en consultancy van servicebus en mid-office.) Anderzijds kunnen we hetzelfde stellen van het raamcontract Kortrijk, in dat raamcontract zijn er percelen die niet in het raamcontract van de stad Brugge aanwezig zijn (Bvb Multifunctionele printers) of een betere prijs hebben.

Thans kan de volgende stap gezet worden, de goedkeuring van de voorwaarden, het bestek en de wijze van gunnen.

Pro memorie volgen hieronder nog eens de belangrijkste aspecten van het raamcontract:

· Het IT-aankoopcontract omvat 16 percelen/subpercelen

· De in de opdrachtencentrale voorziene ICT-Producten voldoen aan de behoefte van

· het bestuur;

· De duur van het contract bedraagt 3 jaar en het loopt van 2014 t.e.m. 2016; Het raamcontract is twee maal een jaar verlengbaar

· Het is een open raamcontract. Alle overheden in België kunnen afnemen van dit raamcontract.

· Het contract laat toe om zonder nieuwe en herhaaldelijke gunningsprocedures bestellingen te plaatsen door het College van Burgemeester en Schepenen; Het budget dient voorzien te worden bij beslissing door Gemeenteraad.

· Het contract brengt, behalve veel betere prijzen, een belangrijke administratieve vereenvoudiging met zich mee;

· Het is mogelijk verschillende fabrikanten/merken te vergelijken en te laten concurreren;

· De prijs wordt bepaald op basis van marges of lijsten.

· Het is een contract op afroep;

· In het kader van de samenwerking tussen gemeente en OCMW is het aangewezen om een verdere standaardisatie te bekomen van de informatica.
· Het raamcontract is niet-exclusief; d.w.z. dat lopende contracten kunnen verder gezet worden en dat er voor gelijk welke loten buiten het contract kan gewerkt worden;

· Administratief en financieel wordt er na de gunning rechtstreeks gewerkt met de aannemer en niet via de stad Brugge

· De Stad Brugge koos voor een onderhandelingsprocedure met voorafgaande Europese bekendmaking als wijze van gunnen;

BESCHIKKEND GEDEELTE:
Op basis van deze overwegingen besluit de raad met algemeenheid van stemmen in te stemmen met de voorwaarden, bestek en wijze van gunnen van “ICT Opdrachtencentrale - stad Brugge en andere entiteiten voor drie jaar, verlengbaar met telkens één jaar tot maximum vijf jaar”

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 11 :

Raadslid Goudeseune is het volledig eens met de argumentatie in de doelstelling "integratie van de dienstverlening vereist een zelfde beweging, niet alleen in de administratieve onderbouw van de organisatie en in de technische en logistieke ondersteuning maar ook op het beleid- en managementniveau". Zo valt te lezen in de toelichting.

Daarom zou hij ook willen vragen om een tandje bij te steken wat dit laatste betreft. De kerntakenanalyse en de daarop gesteunde organogrammen dateren voor wat betreft het stad van 2003 en voor het OCMW is deze opgemaakt in 1996. In ieder geval blijkt meer dan ooit dat de kerntakenanalyse geactualiseerd moet worden, dat er desgevallend een nieuw organogram door de gemeenteraad moet goedgekeurd worden en dat het managementteam en dan vooral zijn samenstelling moet aan bod komen in deze raad. 
Want eigenlijk is dit voorstel zonder onderwerp. Personeel van het OCMW moet worden ter beschikking gesteld binnen de stadsdiensten maar daar is geen plaats voorzien binnen het organogram..... En hij houdt er niet van dat de gemeenteraad nog langer buiten spel wordt gezet zowel wat betreft de invulling van het organogram en de samenstelling van het managementteam. Men kan trouwens deze doelstellingen mooi omschreven terug vinden in de startnota 2007/2013 van het managementteam en de teksten door de twee secretarissen opgesteld n.a.v. het meerjarenbeleidsplan 2014/2019.

Raadslid Six heeft een kleine opmerking over de data in de toelichtingsnota: daar spreekt men over de ocmw-raad van 1 september 2016 en de gemeenteraad van 7 september 2016. Moet dus 2015 zijn.
Schepen Desomer zegt dat ongeveer 2 jaar terug gestart is met de herwerking van het organogram en de integratie van de diensten. Dit wordt nu verder gefinaliseerd om in juni of juli aan de gemeenteraad en OCMW-raad voor te leggen, zo ook wat samenstelling managementteam betreft.
Raadslid Goudeseune zegt nog even geduld uit te oefenen maar vindt dat dit nu toch dringend moet gebeuren.

11.
TBS personeel sociale dienst.

OVERWEGEND GEDEELTE

In de gemeenteraad van 9 september 2015 werd akkoord gegaan met de ter beschikking stelling van de technische dienst, de groendienst, de personeelsdienst en de ICT-dienst met ingang van 1 oktober 2015, alsook om het personeel van de overige (ondersteunende) diensten van het OCMW ter beschikking te stellen van de stad ten laatste op het ogenblik dat ze fysisch worden samengebracht.

Ten gevolge van het aanwerven van een afdelingshoofd leven & welzijn door de stad in het kader van de verdere integratie stad-OCMW, wordt nu ook de ter beschikking stelling gevraagd voor de sociale dienst en het zorgnetwerk. Deze vallen niet onder de ondersteunende diensten en daarom dient een nieuwe beslissing genomen te worden door de gemeenteraad.

Bevoegdheid

Het gemeentedecreet van 15 juli 2005 en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 42,§1 waarin bepaald wordt dat de gemeenteraad over de volheid van bevoegdheid beschikt en in het bijzonder de artikelen 270 – 271 in verband met de samenwerking met het OCMW.
Juridische grond

De rechtspositieregeling, goedgekeurd in de gemeenteraad van 2 februari 2015, meer specifiek Titel 8, hoofdstuk 11 bis, ter beschikkingstelling van personeel

Het OCMW-decreet van 19 december 2008 en latere wijzigingen, meer specifiek artikel 103§5 en de OCMW-wet van 8 juli 1976 en latere wijzigingen, meer specifiek artikel 61.

Feiten, Context, Argumentatie

De Stad Ieper en het OCMW Ieper streven samen naar een hogere klantentevredenheid middels het gezamenlijk hanteren door beide besturen van een passend klantenconcept en een verregaande geïntegreerde dienstverlening.  Zo’n integratie van de dienstverlening vereist een zelfde beweging, niet alleen in de administratieve onderbouw van de organisatie en in de technische en logistieke ondersteuning maar ook op het beleids – en managementniveau. 

OCMW en stad Ieper willen gebruik maken van dezelfde geïntegreerde diensten.  In ieder geval is het de intentie om ondersteunende diensten zoals ICT-dienst, personeelsdienst, secretariaat, aankoopdienst, juridische dienst, financiële dienst, preventiedienst, onthaal en snelbalie, en communicatiedienst die in beide organisaties aanwezig zijn en in vele gevallen dezelfde of minstens soortgelijke taken uitvoeren, stapsgewijs samen te brengen en te integreren. 

Daartoe worden de betrokken diensten van beide organisaties functioneel samengevoegd tot één geïntegreerde entiteit. De medewerkers van de geïntegreerde dienst(en) voeren de taken uit, ofwel voor het eigen bestuur, ofwel voor beide besturen. Voor de andere diensten wordt gestreefd naar taakafstemming en projectmatige samenwerking waar dit kan.

De gemeenteraad heeft in zitting van 4 februari 2013 de samenwerkingsovereenkomst Stad – OCMW betreffende de een verregaande geïntegreerde dienstverlening en samenwerking tussen beide organisaties goedgekeurd. Het zorgt voor de juridische basis om de verdere ontplooiing van die geïntegreerde werking en uitbouw van de beide organisaties gestalte te geven. 

Voor de dagdagelijkse werking en de praktische organisatie lijkt het wenselijk thans verdere stappen te zetten in de samenwerking en te kijken om ook personeel van het ene bestuur ter beschikking te stellen van het andere. 

Deze beweging past ook in de visie geformuleerd in de Conceptnota van Minister Homans aan de Vlaamse Regering betreffende de integratie van de openbare centra voor maatschappelijk welzijn in de Gemeentebesturen.

Hoofdstuk 11bis van de rechtspositieregeling van het OCMW voorziet in het ter beschikking stellen van personeel. Daarnaast wordt gerefereerd naar de samenwerkingsovereenkomst afgesloten tussen de stad Ieper en het OCMW Ieper op 6 februari 2013, in het bijzonder Hoofdstuk IV.

In de OCMW-raadszitting van 5 mei 2015 heeft de raad zich akkoord reeds verklaard met de vraag van het college van burgemeester en schepenen van 27 april 2015 om het personeel van de technische dienst en van de groendienst van het OCMW ter beschikking te stellen van de technische- van de stad voor een termijn van één jaar.

In de OCMW raad van 1 september 2015 en de gemeenteraad van 7 september 2015 werd akkoord gegaan met de ter beschikking stelling van het OCMW personeel van de technische dienst, de groendienst, de personeelsdienst en de ICT-dienst en dit met ingang van 1 oktober 2015 voor de duur van één jaar.

Daarnaast werd ook akkoord gegaan met de ter beschikking stelling van het personeel van de overige (ondersteunende) diensten van het OCMW ten laatste op het ogenblik dat ze fysisch worden samengebracht. Dit werd uitgevoerd vanaf 1 maart 2016 voor de duur van één jaar.

In het CBS van 1 februari 2016 werd beslist om een afdelingshoofd leven en welzijn aan te stellen, voor de aansturing van de sociale dienst en het zorgnetwerk van het OCMW enerzijds, de diensten bevolking, burgerlijke stand en sociale zaken van de stad anderzijds. Dit afdelingshoofd wordt aangesteld door de stad. Bijgevolg is het wenselijk voor de dagdagelijkse werking en praktische organisatie van deze afdeling dat het personeel van het OCMW binnen deze afdeling ter beschikking wordt gesteld aan de stad. Dit omvat de sociale dienst en het zorgnetwerk.

De OCMW-raad geeft hierover zijn akkoord in raadzitting van 29 maart 2016.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad met algemeenheid van stemmen zich akkoord te verklaren met de ter beschikking stelling van het OCMW-personeel uit de sociale dienst en het zorgnetwerk aan de stad, ten laatste op het ogenblik dat het afdelingshoofd leven & welzijn aangesteld wordt en voor de duur van één jaar.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 12 :

Raadslid Despeghel is aangenaam verrast over dit voorstel en vindt het een goed initiatief, maar toch is het jammer dat er niet meer buitenspeelruimte is. Daarbij vraagt hij ook om de omgeving dringend op te knappen.

Raadslid Talpe is zeker tevreden met de bouw van een nieuw jeugdlokaal in Brielen. Er wordt gekozen voor een participatief en duurzaam project. Het klinkt alvast veelbelovend.
Afgelopen zaterdag kreeg men wat meer uitleg over de aanpak en de keuze voor het minder gekende strobouw. Duurzaam en ecologisch is het zonder twijfel, ook naar thermische en geluidsisolering scoort strobouw goed maar er zijn ook wat nadelen. De muren zijn heel dik omdat er met strobalen wordt gewerkt, zo’n 50cm na bepleistering, dat is het dubbele dan bij traditionele woningbouw, de beschikbare ruimte zal hierdoor dus kleiner zijn. Men kan ook geen zware kasten ophangen dus bij de keuze van meubilair moet dit zeker meegenomen worden. Er zijn ook minder referentieprojecten om te vergelijken en minder aannemers die hier mee vertrouwd zijn. 

Strobouw is ook duurder dan houtskelet maar men heeft ons verzekerd tijdens de toelichting afgelopen zaterdag dat door het participatieve project de totale kost finaal lager zal uitvallen.
Stro kan ook rotten dus moet er goed gewaakt worden dat er met droog stro gewerkt wordt én dit betekent ook dat het mooi weer zal moeten zijn om de strobouw te realiseren.
Ze neemt aan dat er gedegen toezicht zal zijn op het participatieve luik, zeker gezien het belang van juiste verwerking, goede afsluiting van de strobalen en de gewenste weersomstandigheden.
Ze is daarbij heel benieuwd hoe dit alles zal lopen. Zowel het participatieve traject als de ervaring met strobouw. Misschien kan de gemeenteraad eens uitgenodigd worden om een kijkje te nemen bij de ruwbouw werken? 

Raadslid Six meent dat om dit participatieproject met de jeugdverenigingen, geïnteresseerde dorpsbewoners, stadsdiensten en stadsraden te doen slagen, tijdige en duidelijke communicatie zal nodig zijn. Niet alleen over het samen de handen uit de mouwen steken maar ook over de niet traditionele bouw: strobouw.
In de nota en toelichting werden al de voordelen van strobouw voorgeschoteld maar toch zijn er wat aandachtspunten die niet geminimaliseerd mogen worden. Zo denkt ze aan het feit dat vochtige of natte strobalen niet verwerkt mogen worden, de daadwerkelijke afmeting van de strobalen moet nauwkeurig worden nagemeten, koudebruggen moeten vermeden worden enzovoort. 
Gezien het feit dat het de bedoeling is dat meerdere mensen samen bouwen aan het nieuwe heem, veronderstelt ze dat er een werfleider aanwezig zal zijn? 
Raadslid Lannoo vindt dat een prachtig project. Niet alleen het feit dat  hiermee de strobalenbouw in Ieper uitgeprobeerd wordt, maar vooral ook het participatieve gedeelte. Ze hoopt dat dit een heel positieve ervaring wordt voor de bewoners en voor de jeugd van Brielen en dat ze hierdoor heel goed voor hun jeugdheem zullen zorgen. 

Schepen Ryde zegt vooreerst dat er wel buitenruimte is voorzien en dat deze voor de veiligheid ook zal ommuurd zijn.
Stro geeft inderdaad dikke muren maar dat biedt ook voordelen inzake geluidsoverdracht, isolatie,…het is daarbij voorzien dat kasten worden ingebouwd. Er wordt bewust gezocht naar aannemers met ervaring hierin, net zoals het geval was bij de keuze van architect.
Toezicht op de participatie is in rekening genomen, zowel vanuit de technische dienst als de jeugddienst wordt dit opgevolgd.
En wat de vraag betreft om een kijkje te kunnen komen nemen is dit op zich geen probleem maar misschien kan ook een handje geholpen worden gezien het participatieve traject.
Communicatie zal gevoerd worden maar eerst toch bespreking in de gemeenteraad en dan op 22 april toelichting en overleg met de verenigingen en bewoners.
Wat de koude bruggen betreft, is dit een technische zaak die evenwel ook geldt voor traditionele bouw. 
In ieder geval wil ze de oppositie danken voor de positieve teneur.
12.
Bouwen van jeugdheem Brielen, diverse percelen.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

OVERWEGEND GEDEELTE:
Bevoegdheid

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 42 en 43, betreffende de bevoegdheden van de gemeenteraad.
De wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motiveringsplicht van bestuurshandelingen, en latere wijzigingen.

Het decreet van 26 maart 2004 betreffende de openbaarheid van bestuur.

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 248 tot en met 264 betreffende het bestuurlijk toezicht.

Juridische Grond

De wet van 15 juni 2006 betreffende de overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 26, § 1, 1° a (limiet van 85.000,00 EUR excl. btw niet overschreden).

De wet van 17 juni 2013 betreffende de motivering, de informatie en de rechtsmiddelen inzake overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor werken, leveringen en diensten.

Het koninklijk besluit van 15 juli 2011 betreffende plaatsing overheidsopdrachten klassieke sectoren, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 105.

Het koninklijk besluit van 14 januari 2013 tot bepaling van de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor openbare werken, en latere wijzigingen.

Feiten, Context, Argumentatie

De ontwerpopdracht voor de opdracht “Bouw van jeugdlokaal Chiro Brielen” werd gegund aan Vandenberghe Fien, Rijkeklarenstraat 18 te 8900 Ieper.  In het kader van deze opdracht wordt door de  ontwerper het ontwerp voorgesteld.  

De initiële doelstellingen om het bestaande jeugdheem te verbouwen, het integreren van een extra jeugdvereniging onder hetzelfde dak (KLJ Elverdinge) en het bouwen van een openbaar toilet, waartoe kredieten werden ingeschreven op de meerjarenplanning werden samengevoegd tot één project.  Aan de ontwerper werd gevraagd om een ontwerp op te stellen voor de bouw van een jeugdheem op een ecologische en duurzame manier met oog voor de omgeving en zijn gebruikers en het harmonieus laten samengaan van 2 jeugdverenigingen met een ruimte voor een openbaar toilet.

Er werd geopteerd om de ruwbouw op te bouwen aan de hand van de techniek strobouw.  De draagstructuur is een houtskeletbouw waartussen strobalen geplaatst worden.  Deze strobalen worden afgedicht langs beide zijden met leempleisterwerk.  Dit resulteert in een duurzame muur met een zeer hoge thermische isolatie, een zeer hoge RF-waarde (brandweerstandsnorm) en een blijvende ademende structuur volgens de principes van droogbouw.  Het project wordt gerealiseerd als participatieproject met de jeugdverenigingen, geïnteresseerde dorpsbewoners, stadsdiensten/raden, scholen…  

De ontwerper heeft om een goede integratie met de omgeving vormgevend gekozen voor een dakstructuur en ommuring gelijkend aan de nabijgelegen kerk.

De totale kostprijs wordt geraamd op 232.621,37 EUR + btw = 281.471,86 EUR (alle werken en materialen voor werken door de partners uit te voeren inbegrepen).

Het aanbestedingsdossier omvat diverse percelen (ruwbouw- en grondwerken, houtskelet en strobouw, dakwerken, aluminium buitenschrijnwerk, vloerwerken, binnenschrijnwerk). Het onderdeel technieken bevat enkel de materialen en kan gegund wordt aan de hand van (een) bestelbon(s), gezien de leveringen geraamd worden op -8.500,00 EUR (excl. Btw).

Er wordt voorgesteld de percelen te gunnen ingevolge respectieve onderhandelingsprocedures zonder bekendmaking per soort aanneming, overeenkomstig de vereiste erkenningscategorieën.

Financiële Gevolgen

Op het budget 2016 (ACS297/0750-1/221007) is hiertoe een bedrag ingeschreven van 302.500,00 EUR, waarvan nog 298.531,20 EUR beschikbaar.  50.000,00 EUR van dit bedrag is voorbehouden voor andere jeugdlokalen.  Er wordt voorgesteld in functie van de uitslagen van de diverse prijsaanvragen na te gaan of een budgetwijziging noodzakelijk wordt en/of er meer werken in eigen regie kunnen of moeten uitgevoerd worden.

BESCHIKKEND GEDEELTE:
Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad met algemeenheid van stemmen :

Artikel 1 : 
Het ontwerp en de raming voor de opdracht “Bouw van jeugdlokaal Brielen,”, opgesteld door de ontwerper, Vandenberghe Fien, Rijkeklarenstraat 18 te 8900 Ieper worden goedgekeurd. De lastvoorwaarden worden vastgesteld zoals voorzien in de diverse percelen van het ontwerp en zoals opgenomen in de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten voor aannemingen van werken, leveringen en diensten. De raming bedraagt 232.621,37 EUR + btw = 281.471,86 EUR, werken door aannemers en leveringen van materialen voor werken in eigen regie inbegrepen.
Artikel 2 : 
De percelen van deze opdracht worden gegund bij wijze van de onderhandelingsprocedure zonder bekendmaking, overeenkomstig de vereiste erkenningscategorieën.
Artikel 3 : 
De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0750-1/221007/IE-15 (actie ACS297) in functie van de uitslagen van de diverse prijsvragen bij te sturen bij budgetwijziging of herschikking.

Artikel 4 : 
Het College van Burgemeester en Schepenen te gelasten met de uitvoering van deze beslissing.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 13 : 

Raadslid Bolle citeert: ‘Het dossier omvat het uitbreken van de bestaande verharding ter hoogte van de kruispunten Rijselstraat/Burchtstraat en Rijselstraat/Neermarkt en heraanleg met gewapende cementbetonverharding met inbegrip van heraanleg van de voetpaden met de te recupereren porfierbetegeling. Het herstel van de wegenis in de Rijselstraat tussen beide kruispunten omvat de plaatselijke heraanleg van de kasseibestrating van de wegenis en de parkeerstroken op aanduiding van de leidende ambtenaar.’

Dit is een gelijkaardig punt zoals bij de heraanleg van de Menenstraat met de kruispunten aan de Menenpoort en aan de St.-Jacobsstraat. Tot daar geen probleem, integendeel. Waar hij minder enthousiast over was, is de manier waarop men de heraanleg aanpakte. In de Menenstraat werden her en der wat tegels opnieuw vastgezet en waar het al te erg was, werden een paar m² gegroepeerd aangepakt. Ondertussen liggen tal van voetpadtegels opnieuw los o.a. ten gevolge van dat versnipperde heraanleggen. Hij stelt voor dat de renovatie grondig gebeurt en dat de heraanleg in z’n geheel wordt aangepakt: voetpaden integraal opbreken en deugdelijk heraanleggen. Hij vreest ook dat men opnieuw in dezelfde val zal trappen zoals bij de Menenstraat waarbij men één kruispunt afsloot en toeliet dat gemotoriseerd verkeer vanaf de andere kant mocht inrijden. Om dan op het einde van afgesloten weg te keren over het heraangelegde voetpad en de heraangelegde parkeerstroken. Men heeft de achterafkritiek op deze aanpak in de Menenstraat niet in dank afgenomen en die mening kregelig afgedaan als irrelevant. Wel, hij uit diezelfde kritiek nu vóór de werken en hij is benieuwd of men ze nog steeds irrelevant vindt.

Raadslid Talpe zegt dat het hier gaat over werken midden in het centrum, het winkelcentrum. Dit zal sowieso voor veel overlast zorgen. Ze zag ook in het dossier dat men de werken plant tussen 12 november en 31 december. Is dit de beste en enige timing? Het is pal in de winter met soms barre weerstoestanden en ook de drukke kerstperiode valt hier midden in. 

Ze wil met aandrang vragen om hier tijdig, regelmatig en duidelijk over te communiceren met de handelaars en de bewoners in de ruime buurt, en ook alle Ieperlingen over de te volgen omleiding. Het verleden leerde ons al meermaals dat men niet genoeg kan benadrukken dát er werken zullen zijn, dat er hinder zal zijn en welke impact en omvang deze zullen hebben. 
Schepen De Roo stelt dat werken uitvoeren hinder betekent en toch proberen ze deze tot een minimum te beperken. Voor de Menenstraat is 1,5 jaar gezocht naar de “beste” timing. Voor de veiligheid moest er nog doorgang mogelijk zijn en werd de straat niet volledig afgesloten. 
Wat betreft de losliggende tegels werd een unieke techniek toegepast waarbij voegen volledig effen gemaakt zijn.  Hij wil daarbij opmerken dat er voortreffelijk werk geleverd werd net als wat betreft de uitgewassen beton voor de kruispunten. Als er nog los liggen zullen die ook nog vastgelegd worden, volgt er bijkomende herstelling. 
Afhankelijk van weersomstandigheden kan de timing inderdaad wat verlengen, dat heeft niemand in de hand.
Men zal er daarbij voor zorgen dat er geen auto’s op trottoir zullen kunnen komen, zo wordt schade vermeden. Jammer dat er altijd maar kritiek komt ondanks de ruime voorbereiding en communicatie.
Aan raadslid Talpe geeft hij mee dat in dit dossier dezelfde duurzame oplossing wordt voorzien. Wel is het zo dat hier heel wat minder werk is aan de voetpaden. Ook hier zullen de voegen volledig volgezet worden. Qua timing zou hij dit liefst realiseren in het vroege najaar.
Raadslid Bolle vindt dat de schepen niet altijd de calimero moet spelen. Ook hij vindt het kruispunt in uitgewassen beton OK en heeft dit ook al duidelijk gezegd. Wat hij niet OK vindt is dat tijdens de werken er toch in de straat gereden kon worden en men daar dan moet draaien, over de voetpaden heen, om weer weg te rijden. En dat was niet voor de veiligheid maar voor de toelevering naar de handelszaken. Als er elders werken uitgevoerd worden, is er ook geen doorgang. Maar hier kon dit blijkbaar niet. En dat was enkel voor de middenstand.
Schepen De Roo geeft raadslid Bolle gelijk maar wijst erop dat het toch ook voor de veiligheid was.
13.
Heraanleggen van kruispunten Rijselstraat/Burchtstraat en Rijselstraat/Neermarkt en plaatselijk herstel van tussenliggend gedeelte Rijselstraat.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

OVERWEGEND GEDEELTE:
Bevoegdheid

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 42 en 43, betreffende de bevoegdheden van de gemeenteraad.
De wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motiveringsplicht van bestuurshandelingen, en latere wijzigingen.

Het decreet van 26 maart 2004 betreffende de openbaarheid van bestuur.

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 248 tot en met 264 betreffende het bestuurlijk toezicht.

Juridische Grond

De wet van 15 juni 2006 betreffende de overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 26, § 2, 1° d (limiet van 600.000,00 EUR excl. btw niet overschreden).

De wet van 17 juni 2013 betreffende de motivering, de informatie en de rechtsmiddelen inzake overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor werken, leveringen en diensten.

Het koninklijk besluit van 15 juli 2011 betreffende plaatsing overheidsopdrachten klassieke sectoren, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 2 §1 3°.

Het koninklijk besluit van 14 januari 2013 tot bepaling van de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor openbare werken, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 5, § 2.

Feiten, Context, Argumentatie

In het kader van het onderhoud van onze wegen wordt de opdracht “Heraanleggen van kruispunten Rijselstraat/Burchtstraat en Rijselstraat/Neermarkt en plaatselijk herstel van tussenliggend gedeelte Rijselstraat” voorgesteld en hiertoe werd een bestek met nr. TD/2016/15/01 opgesteld door de Technische Dienst Magazijnen.

De uitgave voor deze opdracht wordt geraamd op 131.862,50 EUR excl. btw of 159.553,63 EUR incl. 21% btw.

Het dossier omvat het uitbreken van de bestaande verharding ter hoogte van de kruispunten Rijselstraat/Burchtstraat en Rijselstraat/Neermarkt en heraanleg met gewapende cementbetonverharding met inbegrip van heraanleg van de voetpaden met de te recupereren porfier betegeling.  Het herstel van de wegenis in de Rijselstraat tussen beide kruispunten omvat de plaatselijke heraanleg van de kasseibestrating van de wegenis en de parkeerstroken op aanduiding van de leidende ambtenaar.

Het kruispunt D’Hondtstraat en het plaatselijk herstel van de wegenis op de Grote Markt dient in een latere fase uitgevoerd te worden in functie van de afwerking en toegankelijkheid van de kruispunten van de Rijselstraat en van de verkeerscirculatie in het stadscentrum.  Deze latere fase zit dan ook niet vervat in het voorliggend dossier en zal apart ter goedkeuring voorgelegd en uitbesteed worden.

Er wordt voorgesteld de voorliggende opdracht te gunnen bij wijze van de vereenvoudigde onderhandelingsprocedure met bekendmaking.

Financiële Gevolgen

De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0200-0/224007/IE-11 (actie ACS47).

BESCHIKKEND GEDEELTE:
Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad met algemeenheid van stemmen :

Artikel 1 : 
Het bestek met nr. TD/2016/15/01 en de raming voor de opdracht “Heraanleggen van kruispunten Rijselstraat/Burchtstraat en Rijselstraat/Neermarkt en plaatselijk herstel van tussenliggend gedeelte Rijselstraat”, opgesteld door de Technische Dienst Magazijnen worden goedgekeurd. De lastvoorwaarden worden vastgesteld zoals voorzien in het bestek en zoals opgenomen in de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten voor aannemingen van werken, leveringen en diensten. De raming bedraagt 131.862,50 EUR excl. btw of 159.553,63 EUR incl. 21% btw.
Artikel 2 : 
Bovengenoemde opdracht wordt gegund bij wijze van de vereenvoudigde onderhandelingsprocedure met bekendmaking.
Artikel 3 : 
De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0200-0/224007/IE-11 (actie ACS47).

Artikel 4 : 
Het College van Burgemeester en Schepenen te gelasten met de uitvoering van deze beslissing.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 14 :

Raadslid Lannoo zegt dat in het dossier niet helemaal duidelijk was over welk gedeelte van de Wielewaalstraat het gaat. Er zat een plannetje bij, een soort luchtfoto, met ergens een handje of een pijltje zowat midden in de straat.  Klopt het dat het over het volledige stuk gaat met de meeste bebouwing, namelijk vanaf de kerk tot waar de straat een afslag heeft naar de Komenseweg.
Schepen De Roo antwoordt bevestigend en geeft mee dat ook de parking nabij de kerk meegenomen wordt.
14.
Aanleg van riolering en herasfalteren van de Wielewaalstraat te Hollebeke.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

OVERWEGEND GEDEELTE:
Bevoegdheid

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 42 en 43, betreffende de bevoegdheden van de gemeenteraad.
De wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motiveringsplicht van bestuurshandelingen, en latere wijzigingen.

Het decreet van 26 maart 2004 betreffende de openbaarheid van bestuur.

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 248 tot en met 264 betreffende het bestuurlijk toezicht.

Juridische Grond

De wet van 15 juni 2006 betreffende de overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 26, § 2, 1° d (limiet van 600.000,00 EUR excl. btw niet overschreden).

De wet van 17 juni 2013 betreffende de motivering, de informatie en de rechtsmiddelen inzake overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor werken, leveringen en diensten.

Het koninklijk besluit van 15 juli 2011 betreffende plaatsing overheidsopdrachten klassieke sectoren, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 2 §1 3°.

Het koninklijk besluit van 14 januari 2013 tot bepaling van de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor openbare werken, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 5, § 2.

Feiten, Context, Argumentatie

In het kader van het buitengewoon onderhoud van onze wegen wordt voorgesteld de Wielewaalstraat her aan te leggen.  De opdracht omvat het affrezen van de bestaande asfaltverharding en de aanleg van een nieuwe toplaag, inclusief het uitvoeren van de nodige aanpassingswerken aan putranden, deksels, OV-palen e.d. en de heraanleg van ± 500 meter riolering met inbegrip van de vernieuwen van de huisaansluitingen, greppels en waterontvangers.  Hiertoe werd een bestek met nr. TD/2016/15/02 opgesteld door de technische dienst.

De uitgave voor deze opdracht wordt geraamd op 123.600,00 EUR excl. btw of 149.556,00 EUR incl. 21% btw.

Er wordt voorgesteld de opdracht te gunnen bij wijze van de vereenvoudigde onderhandelingsprocedure met bekendmaking.

Financiële Gevolgen

De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0200-0/224007/IE-11 (actie ACS47).

BESCHIKKEND GEDEELTE:
Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad met algemeenheid van stemmen :

Artikel 1 : 
Het bestek met nr. TD/2016/15/02 en de raming voor de opdracht “Herasfalteren en heraanleg riolering Wielewaalstraat”, opgesteld door Grondgebiedzaken worden goedgekeurd. De lastvoorwaarden worden vastgesteld zoals voorzien in het bestek en zoals opgenomen in de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten voor aannemingen van werken, leveringen en diensten. De raming bedraagt 123.600,00 EUR excl. btw of 149.556,00 EUR incl. 21% btw.
Artikel 2 : 
Bovengenoemde opdracht wordt gegund bij wijze van de vereenvoudigde onderhandelingsprocedure met bekendmaking.
Artikel 3 : 
De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0200-0/224007/IE-11 (actie ACS47).

Artikel 4 : 
Het College van Burgemeester en Schepenen te gelasten met de uitvoering van deze beslissing.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 15 :

Raadslid Bolle stelt dat de burgemeester in 2011 de jeugd uit het JOC gebonjourd heeft onder het voorwendsel dat mettertijd het Stedelijk Museum en het Museum Belle Godshuis er zouden samensmelten tot één nieuw museum. Die vlieger ging niet op en ondertussen was het totaal onduidelijk wat de uiteindelijke bestemming zou worden van dit statige en historisch belangrijke gebouw. Al die jaren heeft hij erop aangedrongen om mee te kunnen discussiëren over de toekomstige invulling, en evenveel jaren heeft men de boot afgehouden. De meerderheid kan de laatste tijd geen wind laten zonder dat er een ‘participatietraject met de bevolking’ wordt uitgestippeld, maar deze eigenste gemeenteraad zit er bij voor ordinair spek en bonen. Achter de rug om werd ondertussen de hele handel bedisseld en triomfantelijk voorgelegd aan… de plaatselijke pers. Ondertussen mocht hij al in geuren en kleuren lezen wat men in het Vleeshuis van plan is te organiseren. 

Wel burgemeester, als men het vertikt om correct om te gaan met de raadsleden, dan vertikt hij het om in te gaan op de inhoud van dit dossier. Hij zal het dan ook niet goedkeuren, hij zal het ook niet afkeuren, hij zal zich zelfs niet onthouden. Hij zal gewoon niet stemmen. Want als de oppositie er niet toe doet, dan doet onze stem er ook niet toe! 

Raadslid Talpe is, objectief gezien, akkoord met de geplande werken aan het vleeshuis. Het sanitair is niet meer van deze tijd en de aanpassingswerken om het gebouw als onthaal en ontvangstruimte in te richten lijken redelijk. Er hangt natuurlijk een aanzienlijk kostenplaatje aan vast, men zit al ruim boven een half miljoen euro.
En dan stelt zich de vraag naar de opportuniteit van deze werken. Ieper beschikt op vandaag inderdaad reeds over heel wat ruimtes die gebruikt kunnen worden door derden: naast het vleeshuis is er ook de raadzaal en conferentiezaal in het stadhuis op de Grote Markt, de Koninklijke zaal en museumcafé in de Lakenhallen, Kruitmagazijn, Poortwachtershuis, kazematten, concertzaal dé Academie, twee zalen in de bibliotheek, de panoramazaal in het Auris en het auditorium, de Fenix . Maar daar stopt het niet en ze verwijst naar haar interpellatie van 7 september vorig jaar. Er zijn ook de geplande werken om de proosdijzaal te ontsluiten aan de kathedraal met een aparte ingang en liftkoker, ook goed voor meer dan 600.000 euro.
Ze is van oordeel dat men toch eens ergens keuzes moet beginnen maken. Haar vraag is dan ook hoe de verhouding vraag – aanbod zich vandaag stelt? Is er voldoende vraag naar bijkomende ruimte? Het kan niet de bedoeling zijn dat we dergelijke grote kosten maken en dat het dan ook het merendeel van het jaar leeg staat. 
En een tweede bedenking en dat heeft ze hier in de gemeenteraad van 1 februari al aangekaart. Het Vleeshuis kan enkel gebruikt worden door verenigingen en natuurlijke personen. Dit beperkt ook het gebruik van deze locatie of kan deze beperking in het licht van deze ingrijpende werken niet beter herzien worden zodat er meer return kan gegenereerd worden.

De burgemeester wijst er vooreerst op dat hij geen uitzetting heeft gepleegd. Hij was trouwens een van de eerste gebruikers van het JOC en was geen burgemeester, zelfs geen raadslid toen die beslissing genomen werd. 
Het mag duidelijk zijn dat iedereen ziet dat een aantal zaken in het gebouw in orde moeten gezet worden.
Wat het gebruik betreft was het Vleeshuis in 2015 liefst 144 gebruikt voor grote en kleinere zaken onder andere congressen, meetings, … daaronder ook veel Ieperse gebruikers (nocturnes, dwars door Ieper,     , Gevleugelde stad, …)  Daarbij is er ook veel polyvalentie in het soort gebruik gezien die locatie dat toelaat. 
Hij heeft begrip voor de reactie van raadslid Bolle maar het gaat hier niet over een nieuwe bestemming of zo. Het is enkel het uitrusten van het gebouw om ervoor te zorgen dat die activiteiten in goede omstandigheden kunnen plaatsvinden, met flexibiliteit en polyvalentie.
Met betrekking tot de zogenaamde voorafgaande toelichting aan de pers wil hij meegeven hier niet zelf bewust initiatief genomen te hebben.  De pers krijgt de agenda ook voor de vergadering en op basis daarvan zijn er vragen gesteld die hij dan ook beantwoordde.
Met 28 ja stemmen en 5 niet gestemd (de raadsleden Goudeseune, Bolle, Despeghel, Bouchaert en Verkruysse) neemt de raad volgend besluit aan :
15.
Herinrichting van het Vleeshuis.  Goedkeuring lastvoorwaarden en wijze van gunnen.

OVERWEGEND GEDEELTE:
Bevoegdheid

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 42 en 43, betreffende de bevoegdheden van de gemeenteraad.
De wet van 29 juli 1991 betreffende de uitdrukkelijke motiveringsplicht van bestuurshandelingen, en latere wijzigingen.

Het decreet van 26 maart 2004 betreffende de openbaarheid van bestuur.

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 248 tot en met 264 betreffende het bestuurlijk toezicht..

Juridische Grond

De wet van 15 juni 2006 betreffende de overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor aanneming van werken, leveringen en diensten, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 26, § 2, 1° d (limiet van 600.000,00 EUR excl. btw niet overschreden).

De wet van 17 juni 2013 betreffende de motivering, de informatie en de rechtsmiddelen inzake overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor werken, leveringen en diensten.

Het koninklijk besluit van 15 juli 2011 betreffende plaatsing overheidsopdrachten klassieke sectoren, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 2 §1 3°.

Het koninklijk besluit van 14 januari 2013 tot bepaling van de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor openbare werken, en latere wijzigingen, meer bepaald artikel 5, § 2.

Feiten, Context, Argumentatie

Het college van burgemeester en schepenen besliste in zitting van 28 september 2015 de ontwerpopdracht voor de opdracht “Herinrichten van het Vleeshuis, Neermarkt te Ieper” toe te wijzen aan Dries Vanhove Architect, Krombekeplein 9 te 8972 Krombeke.

Het betreft het herinrichten van het geklasseerde Vleeshuis, Neermarkt te Ieper tot onthaal en ontvangstruimte.  Ter bevordering van de interne circulatie en toegankelijkheid wordt een lift geïnstalleerd en wordt het sanitair gedeelte vernieuwd.

Door de ontwerper wordt het ontwerp en aanbestedingsdossier voorgesteld.  De uitgave voor deze opdracht wordt als volgt geraamd :

* 
optie 1 : volledige kostprijs (alle werken uitbesteden) : 535.507,52 EUR + btw = 647.964,10 EUR (volledig uitbesteed) + 8.000,00 EUR voor brandcentrale.

* 
optie 2 : kostprijs met deel werken in eigen regie : 449.593,01 EUR uitbesteed + materialen 29.000,00 EUR = 579.097,55 EUR +  8.000,00 EUR voor brandcentrale.

Er wordt voorgesteld de opdracht te gunnen bij wijze van de vereenvoudigde onderhandelingsprocedure met bekendmaking.

Financiële Gevolgen

De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0200-0/224007/IE-60 (actie ACS372).  Op dit artikel is 300.000,00 EUR ingeschreven.  In functie van de uitslag van de prijsaanvraag kan beslist worden over de omvang van de budgetwijziging.

BESCHIKKEND GEDEELTE:
Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad:

Artikel 1 : 
Het bestek met nr. interne referte TD/2015/04/B en de raming voor de opdracht “Herinrichten van het Vleeshuis, Neermarkt te Ieper”, opgesteld door de ontwerper, Dries Vanhove Architect, Krombekeplein 9 te 8972 Krombeke worden goedgekeurd.  De lastvoorwaarden worden vastgesteld zoals voorzien in het bestek en zoals opgenomen in de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten voor aannemingen van werken, leveringen en diensten. De raming bedraagt 535.507,52 EUR + btw = 647.964,10 EUR als alle werken uitgevoerd worden door een aannemer of 449.593,01 EUR + 29.000,00 EUR materialen = 579.097,55 EUR als een deel van de werken in eigen regie wordt uitgevoerd + 8.000,00 EUR voor de installatie van een brandcentrale.

Artikel 2 : 
Bovengenoemde opdracht wordt gegund bij wijze van de vereenvoudigde onderhandelingsprocedure met bekendmaking.
Artikel 3 : 
De uitgave voor deze opdracht is voorzien in het investeringsbudget van 2016, op budgetcode 0200-0/224007/IE-60 (actie ACS372), in functie van de uitslag van de prijsaanvraag bij te sturen bij budgetwijziging.

Artikel 4 : 
Het College van Burgemeester en Schepenen te gelasten met de uitvoering van deze beslissing.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 16 :

Met 27 ja stemmen en 6 onthoudingen (de raadsleden Benoot, Talpe, Clabau, Himpe, Six en Lannoo) neemt de raad volgend besluit aan :

16.
Goedkeuring jaarrekening 2015 interlokale vereniging Westhoeksportoverleg.

OVERWEGEND GEDEELTE:

Volgens de overeenkomst die werd afgesloten door de gemeenteraden bij de oprichting van de WSO, moet jaarlijks de rekening van de interlokale vereniging WSO ter goedkeuring worden voorgelegd aan de gemeenteraden van de deelnemende gemeenten. ( zie artikel 13 van hoofdstuk 5) 

Dit is een verplichting die gesteld is in het decreet van 6/7/2001 dat de intergemeentelijke samenwerking regelt.

De Gemeenteraad van Ieper keurde de overeenkomst betreffende de verlenging van de interlokale vereniging “Westhoeksportoverleg “ goed in zitting van 4 maart 2013.

Naast Ieper zijn volgende gemeenten lid: Alveringem, Heuvelland, Lo-Reninge, Poperinge, Veurne, Vleteren en Zonnebeke.(8 Gemeenten)

Eindbalans 2015

	Overdracht vorig dienstjaar
	€ 2.547,31

	Uitgaven eigen dienstjaar
	-€ 7.963,20

	Inkomsten eigen dienstjaar
	€ 9.982,00

	Saldo
	€ 4.566,11


Naast de financiële rekening 2015 wordt eveneens het werkingsverslag 2015 in het dossier ter kennisgeving toegevoegd.

Beide documenten werden door het beheerscomité van WSO goedgekeurd in vergadering van 3 februari 2016 in Lo-Reninge (voorzitter 2015). Hierin vertegenwoordigde Schepen D. Deltour de stad Ieper.

BESCHIKKEND GEDEELTE:

Op basis van deze overwegingen besluit de Raad de jaarrekening 2015 van W.S.O. goed te keuren.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

Punt 17 :

Raadslid Bolle citeert :
‘In zitting van 19 oktober 2015 heeft het college het architectenbureau TV Frederic Vandoninck Wouter Willems architecten uit Antwerpen geselecteerd ingevolge een onderhandelingsprocedure met bekendmaking voor de architecturale aanpassingen van de lakenhallen (gedeelte stadhuis) in functie van een nieuw stadsmuseum. Dit studiebureau staat tevens in voor de opmaak van de EPB-verslaggeving.

Binnen deze Tijdelijke Vereniging is architectuurbureau Callebaut Architecten, Sint-Gerofdstraat 32B,

9031 Drongen één van de partners met specialisatie onroerend erfgoed aanwezig. Gezien deze deeltaken verweven zijn met de voorliggende opdracht en noodzakelijk zijn om voor de geplande restauratie te kunnen genieten van de (bijzonder en reguliere) erfgoedpremie, lijkt het aangewezen om het studiebureau architectuurbureau Callebaut Architecten, Sint-Gerofdstraat 32B,9031 Drongen, ook te gelasten met de opmaak van het beheersplan. De opdracht wordt als verrekening in meer op de oorspronkelijke opdracht beschouwd. Ten opzichte van de initiële gunning voor een bedrag van 180.000 EUR incl. btw wordt een meerprijs van 31.700 EUR excl. btw voorgelegd.

Onderzoekspremie

De opmaak van het beheersplan voor de Lakenhalle werd berekend op een bedrag van 31.700 EUR excl btw. Voor deze opmaak kan een onderzoekspremie gevraagd worden voor 80% van het totaalbedrag met een maximum van 25.000 EUR.’

Hij vraagt de schepen dit dossier toch even te verduidelijken. Zoals het nu voorligt, leest hij dat er al sinds vorig jaar een contract is met de ‘tijdelijke vereniging Frederic Vandoninck Wouter Willems architecten’ voor opmetingen van de Lakenhalle, gedeelte stadhuis, t.b.v. 180.000 euro. Binnen die TV is blijkbaar ook het architectenbureau ‘Callebaut Architecten’ actief en nu wordt er voorgesteld om hen 31.700 euro (exc. btw) als meerprijs te betalen, zonder dat daar enig meerwerk tegenover staat, om dan achteraf te kunnen genieten van een onderzoekspremie, die evenwel maximum 25.000 euro bedraagt. 

Hoe komt het dat dit niet initieel werd verrekend en kan deze vormfout aanleiding geven van niet-geselecteerde bureaus om de hele procedure aan te vechten?

Schepen Verschoore antwoordt vooreerst dat hier inderdaad geen sprake is van een vormfout. Het betreft twee dossiers: 1/ bouwfysische opdracht, 2/ restauratie lakenhalle op zich. Voor dit laatste is een beheersplan nodig op basis van de nieuwe wetgeving onroerend erfgoed. En dit dossier is deze bijkomende opdracht. Het is daarbij beter dat dit door dezelfde (deel van de) groep uitgevoerd wordt want opportuun en kostenbesparend. Zo zit bijvoorbeeld ook het droogmaken van de kelder hierin terwijl dit niet direct nodig is voor het museum op zich maar wel voor de staat van het gebouw.
Het leek dan ook wenselijk om hier niet nog een ander bureau voor in te schakelen. 
En het klopt dat voor de opmaak van dergelijk beheersplan er een subsidie mogelijk kan bekomen worden van 25.000,00 EUR. Daarna kunnen dan voor de instandhoudingswerken zelf ook subsidies bekomen worden.
Schepen Deltour geeft aanvullend mee dat naast de premie van 25.000,00 EUR die slaat op de opmaak van het  beheersplan er, eens dit beheersplan is goedgekeurd, tot 80 % toelage kan verkregen worden voor de restauratie en dat is nog fundamenteler dan thans voor die studie. Het wijst op het belang van een goed beheersplan.
Raadslid Bolle zegt dan maar enthousiast het punt te zullen goedkeuren.
17.
Selecteren van een studiebureau voor de opmaak van een beheersplan voor het beschermd monument de Lakenhalle.  Goedkeuring gunning.

OVERWEGEND GEDEELTE:
Bevoegdheid

Artikelen 42-43 en 57-58 van het gemeentedecreet (Vlaams Parlement 6 juli 2005 - Vlaamse Regering 15 juli 2005 - B.S. 31 augustus 2005) en latere wijzigingen, inzake de bevoegdheden van de gemeenteraad en het College van Burgemeester en Schepenen.
Het besluit van de gemeenteraad van 7 december 2015 houdende vaststelling van het begrip “dagelijks bestuur”, inzonder artikel 1.

Het Gemeentedecreet van 15 juli 2005, en latere wijzigingen, meer bepaald artikels 248 tot en met 264 betreffende het bestuurlijk toezicht.

Juridische Grond

De Wet van 15 juni 2006 overheidsopdrachten en bepaalde opdrachten voor werken, leveringen en diensten, het Koninklijk Besluit van 15 juli 2011 betreffende de plaatsing van overheidsopdrachten klassieke sectoren en het Koninklijk Besluit van 14 januari 2013 tot bepaling van de algemene uitvoeringsregels van de overheidsopdrachten en van de concessies voor openbare werken.
Feiten, Context, Argumentatie
In het kader van de geplande restauratie van de lakenhallen en de uitvoering van de architecturale aanpassingen van de lakenhallen in functie van het nieuwe stadsmuseum is het noodzakelijk om een beheersplan op te stellen. De opmaak van een beheersplan is een vereiste van Onroerend Erfgoed om goedkeuring te verkrijgen voor restauratieve verbouwingen.

Binnen het herinrichtingsdossier van het In Flanders Fields Museum werden reeds een aantal opmetingen uitgevoerd en zijn (deel)plannen beschikbaar, die aangewend kunnen worden voor de opmaak van het beheersplan. 

In voorbereiding van de architecturale aanpassingen van de lakenhallen tot nieuw stadsmuseum worden bijkomende opmetingen uitgevoerd.

In zitting van 19 oktober 2015 heeft het college het architectenbureau TV Frederic Vandoninck Wouter Willems architecten uit Antwerpen geselecteerd ingevolge een onderhandelingsprocedure met bekendmaking voor de architecturale aanpassingen van de lakenhallen (gedeelte stadhuis) in functie van een nieuw stadsmuseum. Dit studiebureau staat tevens in voor de opmaak van de EPB-verslaggeving.

Binnen deze Tijdelijke Vereniging is architectuurbureau Callebaut Architecten, Sint-Gerofdstraat 32B, 9031 Drongen één van de partners met specialisatie onroerend erfgoed aanwezig.

Gezien deze deeltaken verweven zijn met de voorliggende opdracht en noodzakelijk zijn om voor de geplande restauratie te kunnen genieten van de (bijzonder en reguliere) erfgoedpremie, lijkt het aangewezen om het studiebureau architectuurbureau Callebaut Architecten, Sint-Gerofdstraat 32B, 9031 Drongen, ook te gelasten met de opmaak van het beheersplan. De opdracht wordt als verrekening in meer op de oorspronkelijke opdracht beschouwd. 

Ten opzichte van de initiële gunning voor een bedrag van 180.000 EUR incl. btw wordt een meerprijs van 31.700 EUR excl. btw voorgelegd. 

Onderzoekspremie

De opmaak van het beheersplan voor de Lakenhalle werd berekend op een bedrag van 31.700 EUR excl btw. Voor deze opmaak kan een onderzoekspremie gevraagd worden voor 80% van het totaalbedrag met een maximum van 25.000 EUR. 

De aanvraag tot het verkrijgen van een onderzoekspremie voor 80% met een maximum van 25.000 EUR werd reeds aan Agentschap Onroerend Erfgoed overgemaakt. Binnen de 90 dagen zal hierover een uitspraak volgen. 

De opmaak van beheersplan is onderhavig aan de richtlijnen van Onroerend Erfgoed, in het bijzonder de bepalingen van het Onroerend Erfgoeddecreet.

Dagelijks bestuur

Gelet op het besluit van de gemeenteraad van 7 december 2015 houdende vaststelling van het begrip “dagelijks bestuur”, inzonder artikel 1, wordt de goedkeuring van de verrekening voorgelegd aan de gemeenteraad van 11 april 2016. 

Financiële Gevolgen

De opdracht kan gefinancierd worden met kredieten ingeschreven op begrotingsartikel ACS359/0720-0/221007, restauratie lakenhallen. Op dit artikel is een startbedrag ingeschreven van 50.000,00 EUR.  

Visum van de financieel beheerder werd onder nummer 16/033 ontvangen op 2 maart 2016.

BESCHIKKEND GEDEELTE:
Op basis van deze overwegingen besluit de gemeenteraad met algemeenheid van stemmen ::

Artikel 1 : 
Goedkeuring wordt verleend aan de gunning van de bijkomende opdracht “Selecteren van een studiebureau voor de opmaak van een beheersplan voor het beschermd monument de Lakenhalle” aan het studiebureau architectuurbureau Callebaut Architecten, Sint-Gerofdstraat 32B, 9031 Drongen, als meerwerk binnen de oorspronkelijke opdracht.
Artikel 2 : 
Het College van Burgemeester en Schepenen te gelasten met de uitvoering van deze beslissing.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

18.
Zaterdagmarkt (Interpellatie door raadslid Bolle)

“Collega’s, markten verlevendigen stads- en dorpscentra, trekken dagjesmensen en toeristen aan en bieden veel mensen werk. Ze zijn een eeuwenoud handelsgebeuren en een volwaardige voorziening naast het winkelaanbod, maar evengoed bieden ze sociale meerwaarde. Helaas zijn er almaar meer markten die te kampen hebben met lege plekken, een groot verloop van kooplieden en verschraling van het aanbod. Ook Ieper lijkt mij de laatste tijd in dat bedje ziek. 

Op basis van een analyse van de sector, kunnen we concluderen dat er verschillende redenen zijn waarom sommige markten wel goed functioneren en andere niet. 

In de eerste plaats zien we dat markten waarvan omvang en assortiment goed zijn afgestemd op de vraag beter functioneren dan markten waar dat niet het geval is. 

In de tweede plaats zien we dat markten met meer ruimte voor ondernemerschap beter functioneren dan markten waar door strikte regelgeving weinig mogelijkheden voor dynamiek en innovatie zijn. 

Tenslotte zien we dat markten met een goede bereikbaarheid ook beter scoren. Behalve een uitstekende bereikbaarheid per auto, openbaar vervoer, fiets en te voet, is het van groot belang dat er voldoende en kwalitatief goede parkeerlocaties zijn nabij het marktgebeuren. 

Marktbezoekers zijn trouwe klanten. Ze komen doorgaans heel regelmatig naar de markt, zijn productgericht en ongeveer twee derde van hen combineert het marktbezoek ook met een bezoek aan de nabijgelegen winkels. De aantrekkingskracht van een markt wordt dan ook mede bepaald door de kwaliteit van het nabijgelegen winkelgebied. Andersom heeft een kwalitatief goede markt ook een positief effect op de aantrekkingskracht van een winkelcentrum. Een belangrijke voorwaarde hiervoor is wel dat de markt op korte afstand van de winkels wordt gehouden en dat er een duidelijke zichtrelatie is tussen beide.

Behalve voor bepaalde producten, bezoeken consumenten de markt ook voor de gezelligheid, hoewel de verblijfsduur beperkt is. Circa 60% van de marktbezoekers bezoekt de markt gedurende 45 minuten of minder. 

Marktbezoekers zijn doorgaans oudere consumenten. Wanneer jongere consumenten de markt bezoeken, doen ze dit minder regelmatig en minder doelgericht dan ouderen. Aan de vraagzijde van de markt is er dus sprake van vergrijzing, maar ook aan de aanbodzijde speelt vergrijzing een rol. Markten worden bedreigd door een beperkte instroom van jonge ondernemers. Bovendien stroomt een deel van de jonge ondernemers na een bepaalde periode uit, omdat ze de ambulante handel gebruiken als opstap naar een eigen winkel. Marktkramers blijken ook steeds minder twee markten per dag te combineren, in tegenstelling tot vroeger. Hierdoor gaat het aanbod sowieso naar beneden als het aantal marktkramers niet toeneemt. 

Conclusie: zonder ingrijpende veranderingen zal het marktaandeel van de markt in de toekomst verder dalen en om deze neergang te doorbreken, is het van belang dat het vestigingsklimaat van de markt voor nieuwe generaties ondernemers aanzienlijk wordt verbeterd. 

Wat ons bij Ieper brengt. In welke mate beantwoordt de zaterdagmarkt in Ieper aan de vooropgestelde eisen? En wat kunnen we doen om het tij te keren?

Om te beginnen, we hebben een troef: zaterdagmarkten doen het met stip nog altijd het beste; daar hoeven we dus niet aan te sleutelen. Waar het wel fout loopt, is de inplanting. Al te vaak moet het marktgebeuren in Ieper wijken voor andere activiteiten. Ofwel naar de Esplanade die zeer onaantrekkelijk is door het totaal gebrek aan sfeer, omliggende horeca en winkelaanbod ofwel wordt de getrouwe opstelling op de Grote Markt zelf onderuit gehaald door de aanwezigheid van tribunes of andere obstakels. Vorig werkjaar werd de gebruikelijke opstelling op de Grote Markt liefst 17 keer overhoop gehaald. We moeten ons hierover beraden. Als we de markt een faire kans willen geven in moeilijke tijden, dan moeten we opteren voor een vaste plaats. Wij vragen u dan ook die mogelijkheid mee te onderzoeken of op te nemen in de toekomstige ontwikkeling van de Leet.

Zeer belangrijk ook is een aangepast parkeerbeleid. Een flexibele aanpak van parkeerfaciliteiten kan de bezoeker positief stemmen voor een bezoek aan de binnenstad en uitnodigen om te blijven, ook na het sluiten van de markt. Ook extra fietsenstallingen kunnen de toegang tot de markt vergemakkelijken. 

De markt als onderdeel van het detailhandelsbeleid in de stad moet een prominente plek krijgen op de stedelijke website. Ook de webpagina’s die gericht zijn op vrije tijd en toerisme kunnen een interessante toegang bieden naar het marktgebeuren. 

De markt heeft een marktleider met wettelijke bevoegdheden, maar geen marktcommissie - of vergis ik mij - waar alle betrokkenen elkaar op regelmatige basis ontmoeten. Deze kruisbestuiving kan slechts voordelen opleveren.

Zeulen met verse koopwaar en een zware boodschappentas is een afknapper voor wie na het marktgebeuren nog wat wil flaneren of consumeren in de stad. Waarom in bijvoorbeeld de inkomhal van het stadhuis geen grote lockers voorzien waar bezoekers hun waar tijdelijk kunnen achterlaten? Dit initiatief kan perfect opgezet worden in samenspraak met onze toeristische dienst. 

Aan de aanbodzijde moet de mogelijkheid onderzocht worden om meer streekproducten aan de man te brengen. De aanvulling met een streek- of boerenmarkt kan het gat in de markt zijn. 

En waarom geen sfeervolle zitplek in het hart van het marktgebeuren? Veel klanten zijn op leeftijd en een korte verpozing is dan lekker meegenomen. Daarenboven zou het dé afspraakplek bij uitstek kunnen worden.

De markt collega’s, is en blijft een creatieve ontmoetingsplaats waar de kunst van het aan de man/vrouw brengen van goederen een boeiende klant-verkoper relatie oplevert. Maar er staat verandering voor de deur: de klant wordt nog meer divers, heeft andere vragen en noden en de digitalisering roept nieuwe handelsmodellen en klant-verkoper relaties in het leven. De markt kan bij al deze evoluties niet aan de zijkant blijven staan.

We pijnigen ons al een paar jaar het hoofd over de vraag waarom Ieper stagneert in haar bevolkingsaantal. Wonen, werken, winkelen én markten moeten opgenomen worden in één globaal plan dat een antwoord biedt op de vraag: hoe kan ik mijn stad méér dan leefbaar maken? Een bezoeker, toerist, klant of inwoner kiest immers voor een totaalaanbod, liefst gevarieerd en op maat. 

De stad heeft hierin een grote, maar uiterst boeiende uitdaging voor de deur staan! We zijn dan ook zeer benieuwd naar uw analyse.”

Raadslid Talpe stelt dat wat collega Bolle aanhaalt zich niet alleen afspeelt in Ieper. De Open Vld collega’s in Poperinge haalden in de gemeenteraad van 4 april net hetzelfde aan wat betreft de vrijdagsmarkt in Poperinge. De burgemeester van Poperinge wijdt het aan “de winter” en “de crisis”. De oorzaak zal wel wat complexer zijn maar beide zullen wel meespelen.
Het voorstel van de collega’s van Open VLD in Poperinge was om de marktcommissie bijeen te roepen om hier over na te denken en voorstellen te suggereren. Ze denkt dat het voor Ieper ook de beste aanpak is om hierover te brainstormen samen met vertegenwoordigers van de marktkramers. Dit kan wellicht het best in de schoot van het marktcomité. 
In Ieper bestaat dit comité uit enkele vertegenwoordigers van de marktkramers, de marktleiders en de bevoegde schepen. In Poperinge is het comité echter veel ruimer samengesteld en bestaat het uit: de  Burgemeester; de bevoegde schepen; de marktleider; de stadssecretaris; een raadslid van elke politieke fractie vertegenwoordigd in de gemeenteraad; twee vertegenwoordigers van de markthandel, zetelend namens wettig erkende beroepsverenigingen en een vertegenwoordiger van de stedelijke handelsraad.

Een uitbreiding van het marktcomité in Ieper met enerzijds een vertegenwoordiger van de raad lokale economie en de frisse ideeën van de oppositie kan volgens haar tot nieuwe inzichten leiden. Vandaar haar vraag om de samenstelling van het marktcomité te herzien.

Schepen Desomer merkt op dat iedereen wellicht dezelfde studie heeft gelezen van de Provincie in verband met het marktgebeuren en raadslid Bolle heeft er zijn werk van gemaakt om hieruit zaken mee te nemen in zijn uitgebreide uiteenzetting. Het is inderdaad een algemeen fenomeen dat de markten minder in trek zijn en minder bezoekers en standhouders kennen. In de meeste steden gaat het aantal marktkramers achteruit en staan er zoals bij ons niet veel kandidaten op de wachtlijst.

In Ieper valt het al bij al nog mee tussen 2010 en nu zijn slechts een twaalftal plaatsen verdwenen. 
Vooral jaarmarkten, en dan nog meer specifiek deze in de zomer, zijn daarbij nefast voor de reguliere markten. En er wordt terecht aangehaald dat een gewijzigde opstelling ook niet altijd zo goed is voor de marktkramers en bezoekers. In 2015 was dit 8 keer op de Esplanade en 15 keer een gewijzigde opstelling op de Grote Markt. Dus nog iets meer dan wat raadslid Bolle zei. Maar dat heeft te maken met de vele activiteiten en evenementen die in onze stad georganiseerd worden
Het prijsbeleid hier zit goed en de prijzen zijn inclusief ophaling marktafval.  En er werden al acties ondernomen om de markt aantrekkelijker te maken. In 2009 en 2012 nam Ieper deel aan de draagtassenactie die werd georganiseerd door de Provincie West-Vlaanderen, sinds 2012 wordt er in Ieper een eindejaarsactie georganiseerd en in 2014 was er een bloemenactie.
De plaatsmeesteres wordt binnenkort een plaatsmeester. Daarbij zal het luik markten en foren voortaan toegevoegd worden onder de dienst Economie waar het eigenlijk toe behoort, althans mits goedkeuring van het nieuw organogram in een volgende zitting. 
Wat betreft het marktcomité bestaat dit in Ieper al vele jaren. De suggestie tot uitbreiding is ze niet echt genegen gezien het dan wel te omvangrijk wordt. Maar ze wil dit meenemen in het overleg met het comité.
Het aantrekken van nieuwe kramen kan altijd en wordt regelmatig door collega-marktkramers gesuggereerd zodat het aanbod kan verruimd worden. Nu, alle suggesties zijn welkom. Ze heeft er al twee genoteerd: vermelding op website en lockers in de inkomhal van de Lakenhallen. Deze zijn zeker te bekijken.
Raadslid Bolle dankt voor de toelichting en appreciatie. Hij meent dat het verhuizen van de zaterdagmarkt naar de Esplanade geen goede zaak is en stelt voor te bekijken bij de heraanleg van de Leet of daar geen vaste opstelling mogelijk is; dicht bij de horeca, het centrum en de winkels. Het moet een goede markt zijn waar men een frank kan verdienen. Anders dreigt verdere terugloop.
Schepen Desomer volgt hierin en zegt dit mee te nemen voor onderzoek.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

19.
Aanpak overlast bibliotheek- en archiefomgeving ….  (Interpellatie door raadslid Six)

“Ik werd al een paar keer aangesproken door regelmatige bezoekers van de bib over het feit dat er op sommige momenten hangjongeren de rust verstoren in de omgeving van de bib en het archief. 

Het gejoel, de soms luide muziek en  het “traphangen” ervaren sommige bezoekers als storend en intimiderend gedrag. De laatste weken schijnt de situatie te verergeren en laten zij nu ook hun “creatieve vaardigheden” zegevieren door met viltstiften de muur te bekladderen… 

Zelf was ik vorige week getuige van die overlast. Vanop de trap uit de parkeergarage hoorde ik het kabaal en toen ik hen gewoon maar eens aankeek zonder ook maar één woord van kritiek te uiten, kreeg ik een niet al te fraaie “begroeting” door mondige jongedame. Ikzelf kan wel wat intimidaties aan maar ik kan me dus heel goed voorstellen dat minder assertieve mensen zich onwennig voelen op zo’n moment. 

Om te voorkomen dat deze situatie verder zou escaleren, stel ik voor dat het stadsbestuur de nodige inspanningen doet om die overlast aan banden te leggen. We kunnen het ons niet permitteren dat trouwe bezoekers van de bib zouden afhaken omwille van die paar hangjongeren.

We kunnen niet verwachten dat het personeel van de bib en of het archief de ordehandhaving op hen neemt want zij hebben geen politionele bevoegdheid. Er dienen dus nodige maatregelen getroffen te worden in samenspraak met de politie. 

Verder stel ik voor om de muur te herschilderen want vuil trekt vuil aan….”

Schepen Ryde zegt dat we inderdaad met een situatie zitten. Ze is uiteraard op de hoogte en volgt de situatie dagelijks op. Het is iets dat 2 oplossingen vraagt: voorkomen dat het nog gebeurt en ingrijpen als er toch iets voorvalt. 
Preventief wordt gewerkt met de jeugdopbouwwerker gezien het om jonge kinderen gaat. Daarnaast wordt de stadswacht ingeschakeld en zo nodig een gasboete opgelegd aan zij die ouder zijn dan 16.
Wat het herschilderen betreft, wordt dit in een project met dé Academie gerealiseerd. Voor het eind van dit schooljaar zal men dit rond hebben. 

Raadslid Six hoopt mee dat hier een einde aan komt. De overlast moet aangepakt worden, hopelijk zijn voorgenomen maatregelen voldoende.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

20.
Nieuwe openingsuren – laagdrempelige dienstverlening.  (Interpellatie door raadslid Talpe)

“De verhuis van het merendeel van de stadsdiensten naar het Aurisgebouw op Ter Waarde ging gepaard met een aanpassing van de openingsuren van de loketten. Het aantal vrij toegankelijke uren vermindert ingrijpend. Ook de trend om meer te werken op afspraak en online/digitale dienstverlening lijkt ingezet. 

In de schoot van de gemeenteraad willen we graag van gedachten wisselen over de nieuwe openingsuren en het optimaliseren van de dienstverlening met behoud van voldoende laagdrempeligheid.
Beste voorzitter, collega’s,
Eind maart hebben de stadsdiensten hun intrek hebben genomen in het Aurisgebouw op Ter Waarde. Een grote verandering voor het bestuur en personeel van onze stad maar en vooral ook voor heel wat Ieperlingen. Het vertrouwde en makkelijk toegankelijk en bereikbare stadhuis in het centrum van de stad is niet meer. Het wordt dan ook even wennen en zeker voor de Ieperlingen die niet beschikken over een wagen, een moeizamere verplaatsing.

Hand in hand met de verhuis van de stadsdiensten naar Ter Waarde, werd ook beslist om de openingsuren van de loketten te beperken. 
Wij zijn het alvast niet eens met de beslissing om de openingsuren samen met de verhuis aan te passen. De fysieke verplaatsing van het stadhuis naar Ter waarde en de aanwezigheid van een stadsloket met minimale dienstverlening in het centrum zullen ongetwijfeld een impact hebben op het bezoekgedrag van de Ieperling aan het stadhuis. Meer aangewezen was het volgens ons om NA de verhuis te evalueren en dan pas GERICHT tot aanpassingen over te gaan.

Wat is er nu precies gewijzigd (en ik beperk me in mijn interpellatie tot de openingsuren van de loketten in het Auris en niet het stadsloket omdat ik het wil hebben over de toegang tot de volledige dienstverlening): 

De loketten zijn op maandag, woensdag, donderdag en vrijdag ‘s morgens een half uur later open (om 9u ipv 8.30u), op zaterdag voortaan zelfs een uur later (om 9u ipv 8u). 
Op dinsdagvoormiddag zijn de loketten nu volledig gesloten. 
Op zaterdagvoormiddag zijn enkel de onthaal- en snelbalie, leven, ruimtelijke ordening en wonen beschikbaar.

Als we de rekensom maken, dan betekent dit een vermindering van maar liefst 7uur in de openingstijden en dan spreken we nog niet over de aanmeldingsplicht 30 minuten vóór sluitingstijd wat er in de praktijk toe leidt dat er nog maar eens een halfuur per dag wordt afgeroomd van de openingstijden. 
Open Ieper ziet deze beperking en keuze in openingsuren met lede ogen tegemoet.
In het bijzonder voor de werkende mens wordt het nu wel heel moeilijk om tijdens de week op het stadhuis te raken. 
Snel voor het werk om 8u30 even naar het stadhuis is niet langer mogelijk. 
Ook tijdens de middagpauze zal dit moeilijk haalbaar zijn, want hoewel de loketten open zijn tot 12u30 kun je je slechts “aanmelden” tot 30 minuten voor sluitingstijd dus 12u ten laatste, de meesten Ieperlingen werken bij mijn weten minstens tot 12u. 
Op dinsdag is er een zogenaamd “laatavond” opening tot 18u maar in de praktijk moet je er door de aanmeldingsplicht 30 minuten op voorhand, dus ook al vóór 17u30 zijn. Reken dan nog es de verplaatsing in het piekmoment rond 17u,parkeren en van parking naar onthaal, dat wordt krap zelfs voor wie om 17u al kan stoppen met werken.
Er zullen er maar weinig te vinden zijn die staan te springen om een dag of halve dag verlof op te offeren of een waardevolle zaterdagvoormiddag om naar het stadhuis te gaan voor administratieve formaliteiten.
Hoe zit het in andere steden en gemeenten?
Ik moest al een eindje zoeken om een stad of gemeente te vinden met minder openingsuren dan Ieper.
Zo zijn de loketten in Lo-Reninge en Genk maar liefst 18u langer open dan in Ieper, in Waregem met een vergelijkbaar aantal inwoners als Ieper zijn de loketten 14u langer open.

In Kortrijk zijn ze 6,5 uur per week langer open.
In Brugge zijn de loketten 8u langer open.
In Menen 4u langer en Roeselare 3u langer.

En ga zo maar verder.
Bijna allen hebben ook een laatavondopening tot 18.30 of 19u en dit zonder aanmeldingsplicht 30 minuten voor sluitingstijd.

De recente trend bij heel wat steden en gemeenten is net om de openingsuren te verruimen en vooral te optimaliseren om zo de klantvriendelijkheid te verhogen.
Dat brengt mij bij mijn eerste cruciale vraag: waarom werden de openingsuren in Ieper aangepast en beperkt? 
Als dit niet op vraag van de Ieperling is, wat is dan de motivering?
Het gaat hier tenslotte over publieke dienstverlening, de burger is klant en zijn wensen en comfort dienen centraal te staan. Het is aan de overheid om zich aan te passen aan de burger en niet omgekeerd.

Met een verschuiving én een verruiming van slechts 2u kan men de efficiëntie van de openingstijden al flink verhogen. Ik verduidelijk:

· Open de loketten op dinsdagavond tot minstens 19u. 
Als jullie niet willen verruimen in aantal openingsuren, dan kun je de middagopening ook gewoon een uur later ingaan nl. op 15u ipv 14u tot 19u. 

· Open de loketten terug om 8.30u zodat men voor het werk langs kan komen. 

· Ten derde: Schrap de aanmeldingsplicht van 30 minuten voor sluitingsuur. 
Of beperk het desnoods tot 10 minuten of tot de laatavondopening en de zaterdag voormiddag.  
(Voor de voormiddagen tijdens de week zal dit quasi geen verschil uitmaken gezien er in de namiddag met gesloten deuren wordt gewerkt en het personeel dus toch aanwezig is.)

Het mag duidelijk zijn, voor Open Ieper ligt het accent op BETERE openingsuren en meer aandacht voor de werkende Ieperling.
Naast de vrij toegankelijke loketten kun je ook telefonisch een afspraak maken. 
Wij vinden op de nieuwe website echter geen mogelijkheid om online een afspraak te maken. 

En dan bedoel ik niet een afspraak maken via een e-mail maar een online tool met een uurrooster dat up to date aangeeft wanneer er nog een beschikbaarheid is en waar men dan met een simpele muisklik zijn afspraak kan vastleggen. Dit systeem wordt meer en meer gebruikt en is bijzonder gebruiksvriendelijk en laagdrempelig.

Dat men ook een afspraak kan maken en naar we aannemen niet met wachttijd geconfronteerd wordt, is uiteraard een service naar de Ieperling toe.
Maar als dit geflankeerd wordt door een stelselmatige beperking van het aantal openingsuren dan stelt zich wel de vraag of de laagdrempeligheid van de publieke dienstverlening niet in het gedrang komt. 
Naast de face to face dienstverlening dienen we ook meer en gedreven in te zetten op een degelijke telefonische en digitale dienstverlening. 
Sommige steden werken met een echt callcenter waar de personeelsleden een stevige opleiding krijgen rond telefonische dienstverlening. 

Maar de verschuiving naar digitale dienstverlening is pas echt een grote sprong voorwaarts.
Digitale burgers kunnen beter en sneller geholpen worden en je creëert meer ruimte om niet-digitale burgers te ondersteunen.
Op termijn zullen we naar verwachting wel evolueren naar een volledige of quasi volledige digitalisering maar dit is niet voor morgen, noch is het wettelijk kader hier al op afgestemd.
De nieuwe website is een stap in de goede richting maar er zitten nog onvolmaaktheden in en heel wat semi-digitalisering. Zo wordt er vaak gewerkt met linken naar andere websites, van de federale of Vlaamse overheid, waar je dan op de home pagina terecht komt en je dan zelf moet gaan zoeken op die website naar het formulier bvb. de wilsverklaring inzake euthanasie of het formulier tot instemming of weigering met orgaandonatie. 
Het is nochtans perfect mogelijk om het formulier zelf beschikbaar te stellen op de website van Ieper.
De digitalisering kan zeker nog beter, gerichter en efficiënter.

Het spreekt voor zich dat er wel wat kinderziektes zijn of zaken die nog moeten bijgewerkt en aangevuld worden. Een website is geen statisch maar een dynamisch gebeuren en vraagt om een gerichte en continue opvolging en inspanning.
Voorzitter, collega’s,
Alle vormen van dienstverlening, aan de loketten, telefonisch en digitaal dienen op vandaag nog steeds in evenwicht en complementair aangeboden te worden: een laagdrempelig vrij toegankelijk stadhuis met voldoende openingsuren op de meest efficiënte momenten, de mogelijkheid om vlot – ook online – een afspraak te maken, en een vooruitstrevende telefonische en digitale dienstverlening.
Naast de vraag naar jullie algemene beschouwing over de toegankelijkheid en laagdrempeligheid van de dienstverlening, eindig ik dan ook met enkele concrete vragen:

Zijn de nieuwe openingsuren vast en onwrikbaar of kan dit opnieuw geëvalueerd worden met meer oog voor een betere toegankelijkheid, in het bijzonder voor de werkende Ieperling? 
En dan denken wij in concreto aan loketten open vanaf 8.30u en een échte laatavondopening tot minstens 19u.
Hoe zit het met die aanmeldingsplicht 30 minuten op voorhand, wordt dit strikt toegepast en kan dit beperkt worden?
Komt er op korte termijn ook een online reservatietool op de website?
Zijn er richtlijnen en/of opleidingen voor telefonische dienstverlening?
En als laatste vraag: Hoe verzekeren jullie dat de digitalisering continu wordt verbeterd, verfijnd en verder uit gebouwd? “

Raadslid Bolle stelt dat uiteraard ook de sp.a de verhuisperikelen op de voet volgt. Alleen meent hij dat het weinig zinvol is na 14 dagen een gigantische verhuisoperatie, de fysieke integratie van stad en OCMW, de oprichting van een Infopunt, aangepaste openingsuren, werken op afspraak en een nieuwe website nu al te evalueren. Dit zou niet fair zijn. 

Ongetwijfeld zijn er tekortkomingen, zijn er kinderziektes en moet er verder aan het gebruiksgemak van de website worden gesleuteld. Hij neemt zich voor - zo nodig -  hierover te gronde te interpelleren na het zomerverlof. Ondertussen feliciteert hij het stads- en OCMW-personeel voor hun inzet om dit huzarenstukje tot een goed einde te hebben gebracht.

De burgemeester merkt op dat veel van de aangebrachte elementen al voorzien zijn of op termijn worden ingevoerd. Het gaat om een pak nieuwigheden en dat vergt toch wat tijd om die allemaal te realiseren. Hij vraagt dan ook hiervoor enige tijd te geven. De aanmelding dertig minuten voor sluiting komt van het OCMW waar men al vele jaren zo werkt. Immers de behandeling van een dossier kan soms wel wat meer tijd in beslag nemen en het personeel moet dit toch ook op een bepaald moment kunnen afronden en hun eigen planning niet teveel in de war te brengen.

Omtrent de openingsuren zelf is de keuze om pas om 9.00 uur te starten in plaats van 8.30 uur genomen na grondige afweging, rekening houdend met de feiten en tellingen van het aantal bezoekers tussen 8.00 en 9.00 uur. Daaruit bleek dat er slechts weinig bezoekers de weg vonden naar de dienstverlening dat eerste uur. Vandaar de keuze om een halfuurtje later te starten met publiekswerking.  Bovendien kunnen we nu zien uit de klantenbegeleiding dat de concentratie van bezoekers piekt bijvoorbeeld op dinsdagnamiddag tussen 14.00 en 16.00 uur en serieus terugvalt tussen 16.00 en 18.00 uur. Het systeem geeft echt duidelijke cijfers wie voor wat komt en hoelang dit geduurd heeft. Dat zal zeker helpen om de dienstverlening nog te verbeteren. 
In verband met de openingsuren is er ook benchmarking gedaan. Het gemiddelde kwam uit op 24 uren. In Auris kennen we er 21, in het stadsloket nog eens 23, samen 27 niet overlappende uren. Andere steden stappen zelfs af van openingsuren en werken enkel op afspraak zoals Lier. Of wat te denken van Kortrijk waar men enkel nog digitale dienstverlening zou willen overhouden?

Raadslid Talpe dankt voor de toelichting maar heeft toch het gevoel dat ze met een kluitje in het riet wordt gestuurd. Het is bijzonder jammer dat er geen bereidheid is om de uren aan te passen. Met slechts 2u extra en een kleine verschuiving van de openingsuren vergroot men de toegankelijkheid exponentieel. Haar pleidooi voor meer en doorgedreven digitalisering gaat hand in hand met een voldoende waarborg van laagdrempeligheid. En dat betekent op vandaag nog steeds voldoende openingsuren op de juiste momenten en in het bijzonder toegankelijkheid voor de werkende Ieperling.
Wat betreft de verwijzing naar Kortrijk. Een volwaardig digitaal stadhuis is de toekomst en het is ook een vooruitstrevende visie die wij ondersteunen. Kortrijk kan dit ook niet morgen realiseren, hier gaat heel wat voorbereiding aan vooraf én er moet een wettelijk kader zijn om alles digitaal te kunnen behandelen. 
Ze is trouwens in Ieper nog ver van het niveau van de digitalisering die op vandaag al in Kortrijk bestaat, maar gezien de blijk van interesse, nodigt ze de meerderheid graag uit om een bezoek te brengen aan Kortrijk en first hand kennis te maken met digitalisering anno 2016. 

De burgemeester stelt voor om de evaluatie in september te voorzien en dan te kijken of dit goed loopt. Wat het digitale luik betreft zijn hier al meer producten beschikbaar. En hier zal het stadhuis niet sluiten. Raming is dat in de  toekomst de digitale dienstverlening kan stijgen tot zo’n 25 %.  Ook dat betekent een andere dienstverlening en vereiste uren.
Nu wordt de nadruk gelegd en veel inspanningen geleverd voor de dienstverlening.
Raadslid Six vindt het digitaal verhaal OK maar men mag de andere burgers niet vergeten. Waarop de burgemeester bevestigend antwoordt. Ook die worden verder geholpen en begeleid. 
Raadslid Talpe vindt het goed dat er toch aan een evaluatie gedacht wordt. Op de vergelijking Kortrijk Ieper wil ze nu niet verder op ingaan. Het feit dat er ook verder werk gemaakt wordt van de digitalisering van de dienstverlening is hoe dan ook positief.

----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

21.
Speeltoestellen op de markt tijdens de grote vakantie.  (Interpellatie door raadslid Despeghel)

“Volgens City marketeers is het belangrijk dat de toeristische zone van een stad over een goed evenwicht beschikt qua shopping mogelijkheden, musea, openbaar groen met rustpunten, speelmogelijkheden voor kinderen, enz. Als we de speelmogelijkheden voor kinderen in de Ieperse toeristische zone bekijken, dan scoort Ieper niet goed. In de binnenstad (intra muros) die ongeveer 100 ha groot is, is er op dit moment slecht 1 speelplein dat zich dan nog ten zuiden van de binnenstad bevindt, namelijk het “Zaalhof”. Voor alle duidelijkheid, Ieper is zeker niet de enige stad die met dit probleem kampt. Hetzelfde geldt voor bv. Roeselare en Kortrijk. 

Feit is wel dat deze steden het probleem hebben aangepakt door tijdens de grote vakantie op een deel van de Grote markt ruimte te voorzien om speeltoestellen te plaatsen. Zo slaan ze 2 vliegen in 1 klap. Want naast het aantrekkelijker maken van de binnenstad voor jonge gezinnen met kinderen, vormt dit ook een extra troef voor plaatselijke handelaars zoals bv. horecazaken op en rond de markt. Maar het allerbelangrijkste voor mij is dat kinderen op deze manier een plaats krijgen op één van de belangrijkste plaatsen van een stad. Nu hebben we in Ieper het geluk om over een zeer grote markt te beschikken. Met name in de grote vakantie kunnen we ongetwijfeld enige ruimte voorbehouden om speeltoestellen te plaatsen. 

Ook de praktische uitvoering zoals die in Roeselare en Kortrijk gebeurt, verdient navolging, ik verklaar me nader. Net zoals in Ieper koopt men daar ieder jaar nieuwe speeltoestellen aan. Maar in plaats van ze meteen op het speelterrein te plaatsen waarvoor ze werden aangekocht, zet men ze gedurende de grote vakantie op de markt. Na de vakantie worden de speeltoestellen terug uit elkaar gehaald en op het voorziene speelplein geplaatst. Op deze manier vormen enkel het plaatsen en afbreken van de zandbak en speeltoestellen een extra kost.   

Verder is het zo dat voor het tijdelijk plaatsen van speeltoestellen geen bouwvergunning nodig is. Wel dient afhankelijk van wie de projectverantwoordelijke is, al dan niet een vergunning inname openbaar domein te worden aangevraagd. Een extra verzekering afsluiten is ook al niet nodig omdat dit normaliter onder de reguliere verzekering van speelterreinen valt. We hopen dan ook dat deze meerderheid ingaat op onze vraag en er zo voor zorgt dat Ieper direct een pak kindvriendelijker zal worden.”

Schepen Ryde merkt vooreerst op dat raadslid Despeghel precies al vergeten is dat nog maar vorige zitting er ook goedkeuring werd gegeven aan de installatie van een speelpleintje in het Astridpark, toch echt wel in het centrum. Daarnaast is het ook zo dat het Jeugdstadion populair is als grotere speeltuin, ook bij de toeristen, vooral groepen dan. Verder werd er vroeger ook al eentje aangelegd met het oog op voorbijfietsende toeristen in de Zesde Lansierslaan. En wie weet komen er nog mogelijkheden in het kader van de herbestemming van de site van het openluchtzwembad.
Ze vindt het daarbij wat raar dat in vorige zitting raadslid Despeghel nog benadrukte dat er oog moest zijn voor de natuurlijke elementen en omgeving  bij de inrichting van speelpleinen. Nu legt hij louter de focus op toestellen als dusdanig.
En het is niet zo dat men niet kan spelen in het centrum. Ook nu al zijn er die op de Grote markt gebruik maken van de helling en of de zitbanken of de openruimte van het plein. 

Ook zou het voorstel van raadslid Despeghel nieuwe problemen meebrengen voor de zaterdagmarkt waarvoor raadslid Bolle daarstraks zo vurig om behoud en versterking pleitte. Hetzelfde geldt trouwens voor de Thuyndagfoor. Het voorstel brengt ook mee dat op die manier er veel minder inspraak kan zijn bij de keuze van de toestellen en dat deelgemeenten of wijken daardoor zouden moeten wachten op hun toestellen. Want, toestellen worden enkel vervangen indien echt nodig of het moeten nieuwe, bijkomende zijn. Hou daarbij ook rekening met de kostprijs voor het plaatsen en verplaatsen. Navraag bij Kortrijk  en Roeselare leert dat dit algauw 10.000 euro kost, geld dat dan niet meer beschikbaar is voor aankoop van toestellen of inrichting speelpleinen op zich.

Er zal wel verder gekeken worden om te combineren met evenementen, zoals nu ook gebeurt bij het zand van de beachvolley. 
Dus is de schepen niet direct gewonnen voor dit voorstel.
Raadslid Talpe vindt het voorstel van speeltoestellen op de Grote Markt wel een mooi voorstel. Het kan zeker een meerwaarde betekenen voor het centrum. Als men ziet welk succes dit in Kortrijk is, dan kan dit zeker hier ook overwogen worden. Ze heeft wel bedenkingen bij de potentiële locatie van deze toestellen. In Kortrijk staat dit recht tegenover de terrassen, in Ieper is dit al wat moeilijker te realiseren. Wil het een succes worden dan moet men zorgen dat de speeltoestellen zichtbaar zijn voor de terrassen. Ze denkt niet dat er veel ouders hun kinderen buiten zicht zullen laten spelen. Anderzijds is het voor haar fractie dan weer uitgesloten dat men parkeerplaatsen op de Grote Markt zou supprimeren voor dit concept. Er moet ook rekening worden gehouden met andere evenementen  zoals de kermis, de zaterdagmarkt, optredens, enz. maar met wat goede wil valt voor alles een oplossing te bedenken. Dus is ze voorstander mits geen verlies aan parkeerplaatsen.

Raadslid Six vindt dit een overbodige discussie. Als men wandelt naar jeugdstadion op nog geen 10 minuten, heeft men alle speelmogelijkheden. 

Waarop raadslid Despeghel zegt dat hier het verschil ligt tussen zijn partij en die van raadslid Six. De sp.a kiest voor de burger, ook in de stad. De studie zegt dat er speelmogelijkheid zou moeten voorzien zijn op 500 meter. Het Jeugdstadion is in die zin te ver voor velen. Spelen in het centrum moet kunnen. Wat de opmerking van de schepen omtrent het Astridpark :betreft, wel dat speelplein is er nog niet. En in Roeselare en Kortrijk hoeft er geen parkingverlies te zijn. Trouwens, hij heeft andere prijzen gekregen die een stuk lager liggen. En in Roeselare was het ook een ander, ruimer concept met planten, zitbanken enzovoort inbegrepen.
Raadslid Six vindt dat raadslid Despeghel heel democratisch bezig is. Hij hoeft niet over haar partij bezig te zijn.
Schepen Ryde gaat akkoord wat het Astridpark betreft. Wat dergelijke investering in een tijdelijk speelinfrastructuur betreft is ze niet gewonnen voor de idee. Het bestuur staat daar niet achter.
Waarop raadslid Despeghel antwoordt dat iedereen een eigen mening heeft. Hij wil alleen dat er voldoende speelmogelijkheden voor handen zijn, ook in het centrum.
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

22.
Vragen en antwoorden

Bij deze eerste vraag wordt ook de soortgelijke vraag van raadslid Benoot mee behandeld.

Vraag van raadslid Goudeseune

Veiligheid Meenseweg

“Meer dan regelmatig lezen we in de kranten dat de verkeersborden aangereden worden. Meestal 's nachts. 

Maar laten we eerlijk zijn het is niet enkel 's nachts een probleem van te hoge snelheid gecombineerd met de slechte verkeersinrichting van de weg.

De Meenseweg is overduidelijk het beste voorbeeld van hoe een opgelegde snelheid vloekt met de inrichting van de weg.

De brede laan, vooral tussen rond punt Zillebeke en kruispunt Picanollaan, stuurt gewoon aan op sneller rijden.

Het verheugt me dus dat ik in de krant mocht lezen dat er structurele aanpassingen zullen uitgevoerd worden. Meer nog het maakt me nieuwsgierig welke aanpassingen er zullen uitgevoerd worden. Je kan er bv. een laan van maken met groenstrook in het midden van de weg.

Maar vooral de timing maakt me curieus. 

Graag had ik dan ook aan de schepen van mobiliteit gevraagd welke aanpassingen er op korte termijn  zullen uitgevoerd worden om de snelheid naar beneden te halen, om de bestuurders te verplichten zich aan een lagere snelheid te bewegen. 

Of er ondertussen meer ruimte kan gegeven worden aan de zwakke weggebruiker zoals de fietsers.

Of het niet aangeraden is een proefopstelling uit te proberen, vooral op het deel Meenseweg tussen rond punt en Picanollaan, om zo tot een voorlopige veiliger oplossing te komen.”

Schepen Dehaene zag ook het artikel in de krant wat betreft de paaltjes Meenseweg ter hoogte van de Hovelandwijk. Je moet al een artiest zijn om daar op het midden van die weg, waar trouwens geen rijstrook is, die paaltjes mee te hebben. Hij vindt dit onbegrijpelijk. Trouwens, 90 procent van dergelijke feiten heeft te maken met het (onaangepast) gedrag van de weggebruiker. En al strookt de huidige aanleg van de weg misschien niet volledig met de snelheidsbeperking van 50km/uur, dan nog is iedereen ertoe gehouden de wegcode en snelheidsbeperking te respecteren. Daarvoor zijn geen excuses te vinden.
Nu, er zullen nog maatregelen volgen die de verkeersveiligheid verder ten goede zullen komen. 
En het is inderdaad de bedoeling dat op lange termijn alle wegen aangepast worden aan hun snelheidsbeperking. Bijvoorbeeld op de Zonnebeekseweg zullen in navolging van het rioleringsproject asverschuivingen en dergelijke worden aangebracht. Zoals gekend zijn dergelijke maatregelen op korte termijn budgettair niet mogelijk op alle Ieperse (invals)wegen. Het is wel zo dat de wegcode de weggebruikers verplicht om de geldende snelheidsbeperking op te volgen. Het is dus niet het wegbeeld die de snelheidsbeperking vastlegt, wel de verkeersborden langs de rijbaan.

Op vraag van diverse bewoners werd onderzocht om bijkomende oversteekplaatsen voor voetgangers te voorzien. Eerder werd een bijkomend zebrapad voorzien in het verlengde van de Vaubanstraat, recent één ter hoogte van de Hovelandlaan. Gezien de voetgangers hier drie rijstroken moeten kruisen werd beslist om in het midden een tijdelijke middengeleider te voorzien. Er wordt inderdaad vastgesteld dat de paaltjes op deze middengeleider reeds enkele malen zijn aangereden. Nochtans zijn de borden zelf retroreflecterend en is ook op het eiland zelf reflectie voorzien. Ook is deze locatie gelegen op een plaats waar geen doorgaand verkeer is toegelaten. Binnenkort zullen op deze locatie led's op zonne-energie worden aangebracht, zoals ook voorzien ter hoogte van de overige zebrapaden in dit straatgedeelte. 
Ook worden fietssuggestiestroken voorzien richting Bascule. Deze werken zullen in samenhang met werken van De Watergroep gerealiseerd worden. Zoals gezegd, een totale grondige aanpak van de Meenseweg tussen rotonde en de Bascule is wenselijk maar gezien de omvang en lengte nu zeker niet haalbaar en bovendien ook niet in het meerjarenplan van deze legislatuur voorzien.
Raadslid Goudeseune heeft hiervoor begrip maar meent dat toen de weg overgenomen werd, er dan moest onderhandeld worden met de wegbeheerder. Er zijn toen geen compensaties gevraagd. Hij dringt er op aan toch een aantal maatregelen te nemen voor er ernstige ongevallen gebeuren.
Raadslid Benoot meent dat het een utopie is te verwachten dat iedereen zich zomaar aan die 50km/uur te houden omdat er zulke borden staan, dit gezien de weginrichting. Die redenering is te kort door de bocht. Hij hoopt dat de voorlopige maatregelen zullen volstaan om accidenten te vermijden.  Het aanbrengen van suggestiestroken is zeker een goede zaak. Daarnaast kunnen de paaltjes en borden misschien toch iets groter aangebracht worden.
Vraag van raadslid Bolle

Mobiel dienstencentrum

“In de beleidsverklaring van de meerderheid staat als actiepunt de oprichting van een mobiel dienstencentrum, dit in tegenstelling tot een vast bijkomend dienstencentrum in het oosten van de stad zoals wij hadden gevraagd - en tussen haakjes nog steeds vragende partij voor zijn.

We zijn ondertussen al ruim over de helft van de legislatuur, maar de beloofde realisatie van het busje blijft achterwege. Bent u ondertussen tot het inzicht gekomen dat een vast dienstencentrum toch een betere keuze is of spelen er andere motieven mee om dit beleidspunt – voorlopig – niet te realiseren? Laat mij als uitsmijter de woorden van collega Cloet in de plaatselijke pers (04.09.2014) in herinnering brengen: 

OCMW-voorzitster Marieke Cloet zegt de aankoop van het pand (noot: oude gebouwen Ons Onderdak) goed te hebben overwogen. "Maar wij hebben beslist de komende jaren voluit voor een mobiel dienstencentrum te gaan, dat ook de deelgemeenten meer kan bedienen. Hiervoor is zelfs al een busje aangekocht dat zal worden omgebouwd. Samen met enkele andere gemeenten willen we de mobiele centra zo snel mogelijk laten erkennen."

Schepen Cloet antwoordt dat in het meerjarenplan 2014-2019 van het OCMW de uitbouw van een mobiel dienstencentrum is opgenomen. De OCMW-raad dit al heeft opgenomen en er ondertussen uitwerking is gegeven in de vorm van een busje.
Het concept is sedert het begin van 2015 meegenomen in de verdere uitbouw van het Zorgnetwerk Ieper, met de volgende visie waarbij ze citeert uit het verslag van de goedkeuring die door de OCMW- raad werd gegeven aan de omschrijving van de mobiele dienstencentrum werking: ‘ een mobiel dienstencentrum moet aanvullend zijn op het bestaande aanbod van activiteiten die reeds georganiseerd worden door de bloeiende senioren- en culturele verenigingen in Ieper. De focus van de mobiele werking ligt in het bereiken van de kwetsbare doelgroepen in de verschillende buurten en dorpen van  Ieper. Er wordt sterk ingezet op het creëren van laagdrempelige ontmoeting, sociaal contact in de buurt, een laagdrempelig aanspreekpunt voor info en advies, het pro-actief verspreiden van info over de bestaande sociale maatregelen en mogelijkheden van dienst- en hulpverlening aan huis’.

Het dorpsontmoetingsmoment in Vlamertinge dat in 2012 was opgestart, werd uitgebreid in 2015 met ‘samen tafelen’. Met 5 vrijwilligers en éen van onze zorgconsulenten werden 90 huisbezoeken afgelegd wat resulteert in een maandelijkse bijeenkomst van ongeveer 35 a 40 bewoners uit Vlamertinge die ingegaan zijn om samen te eten in het C.C.. Dit in samenwerking met het Woonzorgcentrum Wintershove die de maaltijden bereidt .

Op dit ogenblik wordt in Dikkebus ook gezocht naar samenwerking om ‘samen tafelen‘ op te starten.

We kijken ook over de muur hoe Heuvelland dit organiseert in samenwerking met de restaurants op hun grondgebied.
Het initiatief ‘ouder worden in je buurt’ is opgestart rond de Ligywijk, R. Van Bethunelaan, de Kerselaar, Hoveland en de Meenseweg. Een 6-tal bijeenkomsten zijn reeds doorgegaan met hoofdzakelijk informatie en ontspannende  activiteiten in samenwerking met het Woonzorgcentrum St Jozef. Dezelfde sessie wordt met het dagcentrum ‘het Spoor’ van WZC Zonnelied opgestart voor de vakantie en na de vakantie met de buurt rond het WZC Wieltjesgracht en de Kersecorf.

Vorig jaar in het najaar werd het initiatief ‘soep met babbeltjes’ genomen. Op verschillende plaatsen kwam de ‘soepmobiel’ rond. De bedoeling was de buurtbewoners met elkaar in gesprek te brengen en ontmoeting te creëren. Gekaderd in de week van de smaak en Ieper, gezonde gemeente in samenwerking met het Logo die dezelfde week werkzaam was rond het thema ‘fit in je hoofd’.

De vzw Curieus, het H. Hart Instituut, de Lovie en nog anderen werkten hieraan mee. Ook op de deelgemeenten stapten vrijwilligers de baan op met soep.

Ook sport- dans- ontspannende activiteiten gaan door in de Fenix en het perron (Thai Chi, Yoga, turnen..)

Resultaat: in 2015 hadden de zorgconsulenten (2 personen) 410 hulpvragen opgetekend wat ongeveer een verdubbeling was tegenover het jaar ervoor. 1 op de 2 vragen komt van een inwoner van Ieper centrum. 55% is ouder dan 70 jaar; De vragen gingen hoofdzakelijk over : aanvragen verwarmingstoelagen, sociaal tarief, sociale rechten, woon-zorgpremies…

Ook heel  wat huisbezoeken werden afgelegd, mensen werden doorverwezen naar een gespecialiseerde dienst, naar een maatschappelijk werker of werd er een oplossing op maat gevonden voor het gestelde probleem…

Mocht de wetgeving in de toekomst worden aangepast zal er heel zeker een erkenning aangevraagd worden als mobiel dienstencentrum.

Ze hoopt met dit antwoord duidelijk te hebben gemaakt dat men reeds een jaar geleden is opgestart met de uitbouw van het mobiel dienstencentrum.
Raadslid Bolle stelt dat het bijna “komen eten” is zoals de voorzitter het hier uitlegt. Hij had zelf een andere voorstelling gemaakt van een mobiel dienstencentrum dat dan vooral ook in de deelgemeenten wordt ingezet. Nu is dit precies opnieuw vooral in het centrum. Daarbij denkt hij aan een heus uitgebouwd busje dat volwaardige dienstverlening en integrale zorg kan aanbieden als echt mobiel dienstencentrum. Hij vreest dat dit nu niet zo voorzien is.
Vragen van raadslid Benoot

Parking Leemput

“Op vrijdagavond heerst er een drukte van jewelste aan de voorzijde van het station. Heel wat ouders komen er hun zoon of dochter ophalen wat op bepaalde uren tot heel wat hinder en chaotische toestanden leidt. Aan de achterzijde van het station is er nochtans een aantrekkelijk alternatief in de omgeving van de Leemput en Tulpenlaan, beter bekend of onbekend als parking Tulpenlaan.

Blijkt dat deze parking weinig gekend is en dat de bewegwijzering er naar toe onvoldoende duidelijk is en voor verbetering vatbaar. De nieuwe stadswebsite maakt er wel melding van als één van de randparkings maar op de pagina van de NMBS is daarvan niets terug te vinden.  

Het feit dat de parking Tulpenlaan gemiddeld voor 40 à 50 % bezet is terwijl de stationsparking steeds druk bezet is,  is een duidelijke aanwijzing dat er iets schort. Wat mij ook opvalt is dat er aan het station 6 plaatsen zijn voor personen met een handicap die ook regelmatig  bezet zijn. Dit terwijl er op de parking Tulpenlaan maar liefst 12 zijn die begrijpelijkerwijs bijna altijd ongebruikt zijn. Zelfs tijdens het voorbije drukke weekend van de Gevleugelde Stad met een bijna 100% bezetting van de parking. Logisch want voor een persoon met een handicap is het bepaald geen sinecure om zich naar de voorkant van het station te begeven, laat staan dat dit met een rolwagen moet gebeuren

Voor de kus en rij-zone aan het station zou men nu blijkens de notulen van het SC van 21 maart de vraag voorleggen aan de NMBS om een 3-tal plaatsen van deze zone, waar maximaal 5 voertuigen kunnen staan, op te offeren aan taxistandplaatsen die er nota bene 10 meter verder al voorzien zijn. Men kan het toch niet ernstig noemen dat het stadsbestuur dit in overweging neemt, nee aanvraagt, terwijl deze zone nu al de toevloed op spitsuren niet kan slikken. Op alle dagen waarop ik een telling deed stelde ik bovendien vast dat men van de kus en rijd -zone misbruik maakt om te parkeren.

Op welke manier kan Ieper het goed gebruik van deze parking aanmoedigen en welke middelen zullen hiervoor aangewend worden?”
Schepen Dehaene antwoordt dat de parking Tulpenlaan wel voldoende aangeduid is en opgenomen in het globaal parkeerplan. Hij vreest dat het eerder gaat om de mens als gewoontedier die denkt vooraan beter af te zijn, al is dit niet zo. Daarom wordt ook nog een flyeractie georganiseerd om mensen nog extra te duiden op de aanwezigheid van die parking. Het aantal plaatsen voor mensen met een beperking is inderdaad wat overgedimensioneerd. Maar er is een regeling vastgelegd die hier lineair is doorgetrokken. Dat hoefde niet. 
Omtrent de vraag met betrekking tot een standplaats voor taxi’s, werd dit al veel overlegd met De Lijn maar die zijn niet happig omwille van mogelijke hinder voor draaiende bussen.
Hij heeft raadslid Benoot gelijk op vele punten l wordt de parking zelf wel goed gebruikt, zie maar naar de bezetting ervan vorig weekend.
Raadslid Benoot vindt de aanduiding OK maar de borden zijn klein en niet zo zichtbaar. Er komt best nog een bord aan de hoek Poperingseweg – Tulpenlaan. Wat betreft het flyeren is dit hem niet bekend.
Hij hoopt dat op termijn er toch meer achteraan geparkeerd zal worden. en hij is verwonderd over de contradictie taxi’s -  NMBS (moet De Lijn zijn).
Dat de parking bij evenementen volloopt is uiteraard niet zo onlogisch.
Problematische verkeerssituatie Meenseweg

Samen behandeld met de vraag van raadslid Goudeseune.

Het feit dat collega Goudeseune dit item ook agendeerde wijst er op dat er hoognodig iets moet ondernomen worden om de Meenseweg terug leefbaar te maken, zowel voor bewoners als verkeersdeelnemers. 

Het gaat er Open Ieper vooral over dat men het niet ernstig nam toen ik vorig jaar in de GR van februari er voor waarschuwde dat het niet voldoende zou zijn om de toegelaten  aan te passen van 70 naar 5O km/u en er zo van uit te gaan dat iedereen dit zou respecteren.  In de ideale wereld zou dit misschien wel lukken maar jammer genoeg is dit niet zo.

Intussen regent het al een hele tijd klachten via onder andere diverse sociale media. Nu zegt men volgens artikel HLN, méér dan 1 jaar na mijn vraag hieromtrent, te zullen onderzoeken welke maatregelen er kunnen genomen worden! Zoals de collega aanhaalt dienen er nu heel dringend structurele maatregelen genomen te worden en dienen de nodige budgetten hiervoor vrij gemaakt te worden.

Open Ieper hoort dus graag wanneer en hoe er actie zal worden ondernomen om de Meenseweg aan te passen aan de toegelaten snelheid en dit liefst voor er ongevallen met ernstige zo niet dodelijke gevolgen gebeuren.

Gezien ik de laatste 20 jaar de helft van mijn tijd doorbreng aan de Meenseweg kan ik mezelf een bevoorrecht waarnemer noemen. In de jaren ’90 was deze weg de drukste toegangsweg van Ieper. Na openstelling van de Zuiderring is de verkeersdrukte er  gevoelig afgenomen. Door de werken aan de stationsbuurt is de drukte op de Meenseweg voelbaar toegenomen maar na het einde van die werken is er geen voelbare afname. 

Dit zal ook de aanleiding geweest zijn, na veelvuldige klachten van bewoners in verband met overdreven snelheid, om vorig jaar de maximum snelheid vanaf rond punt Zuiderring terug te brengen tot 50 km/u. Op de GR van februari 2015 kon ik dit alleen maar toejuichen maar waarschuwde ik er tegelijkertijd voor dat dit niet zou volstaan en structurele maatregelen gewenst, of eerder noodzakelijk, waren. 

Ik werd toen met een kluitje in het riet gestuurd. Volgens de bevoegde schepen volstond het de burgers in te lichten over de gewijzigde verkeerssituatie via website, streekkrant en kranten.  
Het regent al maanden klachten vooral via de sociale media. 
14 maanden na mijn vraag zegt u in de pers de zaak te zullen onderzoeken. 
Het is vijf voor 12 om actie te ondernemen.
Open VLD hoort dus graag wanneer en hoe er actie zal worden ondernomen.

Vragen van raadslid Talpe

Vrijstelling heffing op verstrekken van toeristische logies

“In de maanden na de aanslag in Parijs van november vorig jaar kreeg de Ieperse logiessector en de horeca het hard te verduren. Heel wat toeristen en scholen stelden hun bezoek aan ons land uit of annuleerden die zelfs helemaal. Begin dit jaar herstelde het toerisme zich langzaam maar zeker, tot dit abrupt terug werd onderbroken door de brutale aanslagen in Brussel op 22 maart. 
Gerenommeerde economen (ING, verbond Vlaamse ondernemingen, Belfius) stellen dat de korte-termijn-impact van deze aanslag op ons grondgebied veel groter zal zijn dan de weerslag na november, en vooral de toeristische sector zal hiervan de gevolgen voelen. 
Ook voor de Ieperse logiessector en horeca zullen deze gebeurtenissen opnieuw zware verliezen

betekenen. 

We vernamen dat de sector - nog vóór de aanslagen in Brussel - een concreet voorstel had uitgewerkt om zowel de logiesverstrekkers, de horeca als de Ieperse handelaars een duwtje in de rug te geven in de vorm van voordelen en kortingen bij musea en lokale horeca en handel die men wou aanbieden aan toeristen die overnachten in Ieper.

Dit voorstel voor bijkomende steun werd toen niet weerhouden door het schepencollege.   

Open Ieper hoopt echter, na de aanslagen in ons land, dat er alsnog concrete ondersteuning zal

geboden worden aan de getroffen sectoren. 

Open Ieper stelt het volgende voor:

Eind 2013 werd beslist om een belasting te heffen op het verstrekken van toeristische logies,

beter gekend als de toeristentaks. 

De finaliteit voor de invoering van een toeristentaks is of zou toch moeten zijn om de sector te bevorderen en bij te staan. Het hoeft geen betoog dat de sector nu bijkomende ondersteuning nodig heeft.

Open Ieper stelt dan ook voor – specifiek voor de logiessector –om in 2016 alle logiesverstrekkers

(hotel, B&B, jeugdverblijven, …) vrij te stellen van de heffing (aldus van

de aangifte ervan) en dit retroactief tot 1 januari 2016.

Vraag: Zal stad Ieper concrete initiatieven nemen ter ondersteuning van de toeristische sector; is

er bereidheid om het voorstel tot vrijstelling van de heffing op het verstrekken van toeristische logies

in overweging te nemen?”

Schepen Verschoore wil vooreerst een paar bedenkingen geven bij wijze van inleiding.
Het is duidelijk dat de gebeurtenissen in Brussel een grote impact hebben op het toerisme. Vooral Brussel en de grote kunststeden voelen de gevolgen;  maar annulaties en omzetverlies zijn er in heel België, zeker ook in onze stad en men volgt de evolutie dan ook op de voet. Men is dan ook zeer bezorgd om deze belangrijke sector in deze stad en regio. De jaarlijkse toeristische bestedingen uit het verblijfstoerisme worden geschat op 22 miljoen euro – in 2014 was het zelfs nog een heel stuk meer - met onmiddellijk daaraan gekoppeld de belangrijke directe en indirecte tewerkstelling. Toerisme is dus een belangrijk economisch gegeven dat het imago en de economische draagkracht van onze stad moet blijven versterken.

De voorbije weken zijn veel annulaties binnengekomen. De piek van de eerste dagen is intussen voorbij maar tot op vandaag  worden er sporadisch nog reizen geannuleerd. Normaal is de lente een periode met veel boekingen. Voorlopig blijven die onder het niveau van vorig jaar. Maar het is nog te vroeg om de globale impact te kunnen inschatten.
Gelukkig kan er gerekend worden op Toerisme Vlaanderen voor een herstelstrategie. Samen met een dertigtal vertegenwoordigers van de brede toeristische sector werd de stad op 7 april uitgenodigd voor overleg over hoe de negatieve gevolgen van de aanslagen het hoofd te bieden. Het provinciebedrijf Westtoer heeft de stad hierbij vertegenwoordigd. Daar is vernomen dat Minister van Toerisme Ben Weyts en toerisme Vlaanderen de toeristische sector een perspectief wil bieden op herstel met een weloverwogen marktspecifieke aanpak. Op dit moment is het echter niet opportuun en soms zelfs contraproductief, zo werd op het overleg gesteld, om via zogenoemde call-to-action campagnes het aantal boekingen uit buitenlandse markten te proberen opkrikken. 

Verder is er niet één toeristische markt. Elke markt is natuurlijk anders, ook voor onze stad, dat is te horen bij de diverse aanbieders. Het toeristisch imago herstelt normaliter sneller in de buurlanden, vanwege hun grotere vertrouwdheid met ons land, dan in de verre markten. Elke markt vereist een andere aanpak. Daarom werd afgesproken dat Toerisme Vlaanderen de volgende maanden alle markten waarop het actief is van nabij opvolgt.
Intussen wordt er opgeroepen om voluit in te zetten op een super-gastvrij onthaal van de bezoekers die de komende periode in de regio verblijven. Zij moeten, als beste objectieve getuigen, de toeristische troeven en de huidige rust in onze stad en regio beleven en straks ook uitdragen op hun thuisfront via mond aan mond reclame en via de sociale media.

De vraag luidt nu of de stad Ieper concrete initiatieven zal nemen ter ondersteuning van de toeristische sector. Hij hoopt dat het niet zo bedoeld is, maar dit soort vraagstelling stoort hem. Immers, via de professioneel uitgebouwde toeristische dienst, via dit dynamisch team van zeer gemotiveerde en gedreven medewerkers, via het gevoerde toeristische beleid samen met de partners uit de regio en Westtoer, ondersteunt de stad dag in, dag uit de toeristische sector. Als het toerisme in deze stad en regio zo een vlucht heeft genomen in de laatste jaren, dan is dat dankzij de inspanningen van al deze mensen. Naast de geplande acties en programma’s doorheen  het jaar zorgen zij dagdagelijks voor een zeer gastvrij onthaal en een professionele stand-by van de vele bezoekers. Iedere opportuniteit die zich aandient wordt onmiddellijk aangegrepen om hem om te zetten in positief resultaat. Maar zoals dit gaat op alle markten, soms win je een zaak, soms verlies je er eentje.
Hij wil nog even terugkomen op de niet weerhouden extra steun. Het is trouwens een mooi voorbeeld. De tijdelijke leegstand van het Merghelynckmuseum is een opportuniteit.  Er wordt een extra spraakmakende tentoonstelling rond de wereldberoemde couturier van Ieperse bodem Natan gepland. Daarrond zal een wervende campagne opgezet worden in de hoop hiermee extra verblijfstoeristen naar deze stad te lokken. Een goed idee, een mooi project waarvan men veel verwacht, maar daaraan is dus ook wel een belangrijk budget verbonden. Hier bovenop extra  steun vragen, daar kon niet op ingegaan worden.

Tot slot geeft hij mee dat men de evoluties op de voet blijft volgen, dat de communicatielijnen met de plaatselijke spelers op de toeristische markt, en ook met Westtoer en Toerisme Vlaanderen open worden gehouden en dat alles eraan gedaan wordt, binnen de mogelijkheden natuurlijk, om het toerisme in deze stad hoog te houden.

Raadslid Talpe betreurt het dat de schepen haar constructief voorstel afschildert alsof ze geen respect heeft voor de werking en de inzet van de medewerkers van de toeristische dienst. Dit is een misplaatste opmerking.

Het is voor iedereen wel duidelijk dat de problemen zich niet beperken tot Brussel maar dat de impact tot hier te voelen is. Horeca Vlaanderen stelt dat 1 horeca zaak op zeven verwacht personeel te moeten ontslaan de komende maanden. Er zijn ook reeds 600 aanvragen voor tijdelijke werkloosheid wegens overmacht ingediend. 

Zo’n twee derde van de horecazaken en winkels in Vlaanderen heeft verlies geleden door de aanslagen. Terecht vraagt de getroffen sector om stevige infocampagnes van de federale en Vlaamse overheid maar ook lokaal kan en moet men ondersteunen. Open Ieper dringt aan op concrete initiatieven, een voelbare ondersteuning. En ook hier moet budget voor vrijgemaakt worden. Ieper draait voor een groot deel op toerisme, de stad moet als lokale overheid haar verantwoordelijkheid nemen.

Stand van zaken digitale bouwaanvraag (via het Omgevingsloket)

“Wie vandaag in Ieper een bouwaanvraag wil indienen, dient het geijkte formulier af te drukken, in te vullen en dit formulier in te dienen bij de dienst ruimtelijke ordening. 
Wie een milieuvergunning wil aanvragen, bereidt zijn aanvraag online voor via het eMIL-loket, maar moet deze documenten dan ook afdrukken en opsturen naar de bevoegde overheid (afhankelijk van de klasse van het bedrijf: bij de deputatie van de provincie of bij het college van Burgemeester en Schepenen).
De Vlaamse regering keurde in februari van dit jaar een vereenvoudiging van deze procedure goed in de vorm van de omgevingsvergunning. 

De omgevingsvergunning houdt in dat er één procedure komt voor bouw-, milieu- en verkavelingsvergunningen, die bovendien ook digitaal behandeld zal kunnen worden via het online platform ‘Omgevingsloket’. 

Vanaf 23 februari 2017, wanneer de omgevingsvergunning zijn intrede doet, kan de burger er dus voor kiezen zijn dossier digitaal in te dienen en op te volgen. 
Vanaf dan dienen alle steden en gemeenten dus klaar te zijn om de omgevingsvergunning effectief digitaal te kunnen behandelen.

Momenteel loopt een overgangsperiode waarin steden en gemeenten de tijd hebben om hun software, werking en infrastructuur af te stemmen op het Omgevingsloket. 
Deze software laat toe om nu al de bouwvergunning digitaal in te dienen.
Dit biedt heel wat voordelen voor de Ieperling maar ook voor de bevoegde diensten die op die manier vlot en transparant het dossier kunnen inzien en informatie en adviezen uitwisselen.
Bovendien voorziet de Vlaamse overheid een eenmalige subsidie voor wie in 2016 instapt op dit elektronisch platform. Dit bedrag varieert tussen de 7500 en 12500 euro, afhankelijk van het aantal dossiers dat de gemeente of stad jaarlijks behandelt.

Op de site van Ruimte Vlaanderen is te zien dat verschillende West- Vlaamse steden als bvb. Kortrijk, Roeselare, Diksmuide en Lo-Reninge reeds ingetekend hebben op het Omgevingsloket en inwoners er nu al een digitale bouwaanvraag kunnen indienen. Andere steden en gemeenten hebben dan weer een richtdatum in 2016 klaar waarop dit mogelijk zal zijn.

Voor Ieper staan er op de site van Ruimte Vlaanderen geen gegevens over de huidige stand van zaken. 
In september vorig jaar werd in het schepencollege goedkeuring verleent voor de opstart van het systeem van de digitale bouwaanvraag en enkele maanden proef te draaien om dan van start te gaan met of kort na de verhuis van het stadhuis naar Auris.
We stellen echter vast 6 maand later dat je op vandaag nog steeds geen digitale bouwaanvraag kunt indienen.

Wat is de stand van zaken? 
Wanneer mogen we de digitale bouwvergunning verwachten?

Werd ingetekend op de subsidie van de Vlaamse overheid?”

Schepen Dehaene zegt dat het inderdaad zo is dat op termijn de digitale aanvraag een recht wordt voor iedere burger. De omgevingsvergunning treedt inderdaad in werking op 23 februari 2017, dit is één jaar na de publicatie van het uitvoeringsbesluit. De verbinding tussen het eigen dossierbehandelingssysteem en het platform van DBA zorgt voor een automatische integratie van het aanvraagdossier in het behandelsysteem. De IT leverancier Cevi, installeert deze connecties. In principe vormt het project DBA fase 1, het project omgevingsvergunning fase 2. Beide zullen op deze toepassing digitaal behandeld kunnen worden. 
Om DBA digitale bouwaanvraag te kunnen operationaliseren dient eerst een interne servermigratie doorgevoerd te worden. Momenteel wordt door ICT de nieuwe server opgestart, verwacht wordt dat de opstart (werd beoogd te combineren met de verhuis naar Auris) volledig afgerond zal zijn tegen 1 mei 2016. Deze datum kregen wij dan ook door om van daar af de operationalisering van het DBA te bekijken. Andere mogelijke voorbereidingen worden reeds verder gezet. De omvorming naar het GRB (grootschalig referentiebestand) werd reeds doorgevoerd. 
De subsidieaanvraag dient volgens de formaliteiten van het ‘Besluit van de Vlaamse Regering tot vaststelling van de regels betreffende een eenmalige subsidie aan de gemeenten in het kader van het digitaliseren van het ruimtelijke vergunningenbeleid’ ingediend te worden. 
De subsidie kan aangevraagd worden nadat de gemeente heeft beslist toe te treden tot het omgevingsloketen het uitwisselingsplatform, dit heeft zij via collegebeslissing van 28 september 2011 onderschreven, en nadat minstens de digitale gegevens van het gemeentelijke vergunningenregister voor het meest recente volledige kalenderjaar aan het departement werden bezorgd. De 6 maandelijkse update van het vergunningenregister werd half januari 2016 doorgegeven. 
De eenmalige subsidie wordt toegekend ten vroegste een maand voor de toetreding tot het omgevingsloket en uitwisselingsplatform. De subsidie voor de stad Ieper bedraagt 12.500 euro, deze wordt berekend obv het aantal stedenbouwkundige vergunningsaanvragen en meldingen. 
De aanvraag van een eenmalige subsidie bevat de volgende gegevens:

1° de datum van toetreding tot het omgevingsloket en uitwisselingsplatform;

2° de datum waarop de geactualiseerde bijwerking van het vergunningenregister werd bezorgd;

3° het totale aantal aanvragen en meldingen voor het kalenderjaar, vermeld in artikel 3.
Raadslid Talpe dankt voor het antwoord en is blij dat dit zo loopt. Ze hoopt dat de streefdatum van 1 mei kan gehaald worden.

Vraag van raadslid Despeghel

Wat met het snoeiafval?

“Het is geen geheim dat sp.a Ieper nooit een voorstander is geweest is om van groenafval een betalende afvalfractie te maken. Men moet het zelf naar het “Groenpark” brengen en het wordt ook nog eens als grondstof gebruikt om groene stroom en compost te produceren. M.a.w. IVVO passeert hier 2 maal aan de kassa. Het is ook zo dat sinds het invoeren van deze maatregel ik al verschillende klachten heb ontvangen omtrent het illegaal dumpen van gazonmaaisel en ander groenafval in de openbare wegbermen. Dit zorgt voor wrevel bij omwonenden vooral in de zomer als de vergisting voor onaangename geuren zorgt, maar ook de wildgroei van distels en brandnetels vormen een probleem.

Maar sinds een jaar kampen we met nog een ander, niet te minimaliseren probleem, namelijk het verbod op verbranden van snoeiafval. Fruitbomen, wijngaarden en lege hopranken mogen nog steeds worden opgebrand, omdat deze onder fytosanitaire maatregelen kunnen vallen. Maar de massaal door het Regionaal Landschap bij particulieren en landbouwers aangeplante bomenrijen, knotwilgen, hagen en houtkanten moeten op regelmatige basis worden opgesnoeid, geknot, geschoren of afgezet, met enorm veel snoeiafval tot gevolg. Dat men dit niet meer mag verbranden kan ik begrijpen, maar bij deze wetswijziging heeft men vermoedelijk niet stilgestaan bij de praktische gevolgen. Nu kan men bijna niet anders dan dit snoeiafval richting Groenpark afvoeren en ervoor betalen, waardoor heel wat particulieren en landbouwers met een aanzienlijke meerkost zitten. Sommigen dreigen zelfs al met het rooien van aanplantingen. 

Het besluit ligt voor de hand: groenafval moet dringend opnieuw een niet betalende afvalfractie worden. Daardoor zullen illegale dumpingen afnemen en deze maatregel biedt tegelijk ook een oplossing voor het verbod op verbranden van snoeiafval. Misschien ook nog meegeven dat er vermoedelijk meer snoeiafval richting IVVO zal gaan, waardoor de rendabiliteit van de biogasinstallatie normaliter zal verhogen, waardoor we de verloren gegane inkomsten voor het brengen van snoeiafval zullen kunnen compenseren. 

Mijn vraag is dan ook of deze meerderheid wil ingaan op onze vraag om van groenafval niet langer een betalende fractie te maken?”

Schepen Delie stelt dat het goed is dat raadslid Despeghel wijst op het hardnekkig probleem van sluikstorten van grasmaaisel. Dat kan niet en moet bestreden worden. mensen gaan er nog teveel van uit dat dit geen probleem vormt. 
Wat het gratis maken betreft, dient hij te verwijzen naar IVVO die probeert over de gemeenten heen, voor alle leden, een uniforme regeling uit te werken.  Vandaar ook, die intentie indachtig, dat de stad niet zelf een initiatief hieromtrent zal nemen maar het dossier bij IVVO zal opvolgen.

Raadslid Despeghel is tevreden dat de schepen hem gelijk geeft. Hij vindt het wel jammer dat de stad als belangrijke aandeelhouder geen brief schrijft naar IVVO. 

Vraag van raadslid Clabau

Economische kostprijs van de gietasfaltmachine

“In september 2015 werd een gietasfaltmachine aangekocht. 
Op de gemeenteraad van begin maart stelde Schepen De Roo dat deze machine positief wordt bevonden, niettegenstaande ze enkel ingezet kan worden als niet te nat en niet te koud is. 
In het Wekelijks Nieuws van 1 april staat dat de machine nog maar een week operationeel is.  Dit is een bevreemdende tegenstelling. Hoe kan je iets positief bevinden als ze nog niet werd gebruikt? 

Ik zal hier onze bedenkingen rond de aankoop van de asfalteringsmachine niet herhalen, maar ik wil toch het volgende signaleren. 
Naar wij vernamen werd de asfaltmachine vorige week ingezet in Boezinge voor het uitvoeren van herstellingswerken. Naar verluidt werd de machine omringd door 8 personeelsleden, terwijl de machine zelf door 2 werknemers bediend leek te worden. 
Deze vaststelling doet toch de vraag rijzen naar de economische kostprijs van de aankoop én de bediening (personeelskost) van de gietasfaltmachine.

Vraagstelling: 
Wanneer werd de machine nu werkelijk voor het eerst in gebruik genomen? 
Graag verduidelijking over het aantal personeelsleden nodig om de gietasfaltmachine te bedienen. Werd bij de beslissing tot aankoop van de machine de volledige economische kostprijs, inclusief personeel dat ter beschikking gesteld moet worden voor de goede werking ervan,  in rekening gebracht?”

Schepen De Roo wil hier toch even dieper op ingaan. Voordien liet de stad met gietasfalt, via een aanbesteding, herstellingswerken uitvoeren. Dit betrof ieder jaar een 1.000m² aan een eenheidsprijs van 30€/m². Het verbruiksmateriaal die nu nodig is kost 6,2euro/m². er werd reeds 4 dagen geasfalteerd dit jaar, in die 4 dagen hebben we 8 ton verwerkt die ongeveer overeenkomt met 600m².

De asfaltmachine wordt idealiter bedient door 4 à 5 man.  De eerste week was dit inderdaad uitzonderlijk met 8 mensen, dit om de eenvoudige reden dat men iedereen van de wegenploeg, inclusief de twee nieuw aangeworven personeelsleden, samen op pad stuurde in het kader van interne opleiding.

De asfaltmachine werd voor het eerst in gebruik genomen vorig jaar en kostte 36.000 euro. Het grote voordeel van warme gietasfalt is het beheer van de KWS-wegen. Deze techniek staat toe kleine barsten en scheuren preventief af te dichten tegen weersomstandigheden voor er schade optreedt in de vorm van putten. Dit haalt de levensduur van de wegen aanzienlijk omhoog. Daarnaast is dit een betere techniek om putten te herstellen. De herstelling is veel duurzamer dan het andere alternatief met koude asfalt. Voor de gietasfaltmachine in gebruik was herstelde men de putten met koudasfalt tegen een verbruiksmateriaal van 800€/ton. Daartegenover staat een kostprijs van 450€/ton voor gietasfalt. De winst op putherstel is dus tweeledig, enerzijds een veel langere levensduur van je herstelling en anderzijds een veel lagere materiaalkost.

Samengevat kan men stellen dat  men ongeveer op jaarbasis een 20 dagen zal asfalteren wat een oppervlakte van 3.000m² omvat met een kostprijs in eigen regie van 33.100euro, bestaande uit
· Materiaalkostprijs : 3.000m² x 6,2€/m² = 18.600€

· Personeelskost : 20 dagen x 8uur x 4,5personen = 720 uren x 13,75€/u = 9.900€ (2.200€ bruto per maand is 13,75€/uur)

· Transportkosten, gebruik bestelwagen, kledij, ….: ongeveer 1.000€

· Afbetaling asfaltmachine op 10 jaar: 36.000€ / 10j = 3.600€

Kostprijs bij uitbesteden bedraagt voor een gelijke oppervlakte 90.000 euro:
· 3.000m² x 30€/m² = 90.000€ (prijzen 2015)

Raadslid Clabau dankt voor het antwoord maar vraagt nog waarom de machine dan slechts 20 dagen per jaar ingezet wordt. 
----------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------------

23.
Mededelingen.

Volgende zitting maandag 2 mei in de Raadszaal Lakenhallen.
De voorzitter heft de openbare zitting om 22.38 uur.

De Secretaris,





De Voorzitter,

